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W odniesieniu do komentarza strony trzeciej poczynionego do mojej informacji
opracowanej dla radnego - Pana Krzysztofa Pszczotki, na prosbe Pana Przewodniczacego
uzupelniam wczes$niejsze pismo o kwestie stanowiska Real Estate Inwestorbp Sp.
komandytowo-akcyjna w sprawie finansowania prac zwigzanych z budowa wezla
przesiadkowego w Cieszynie. Ot6z w czerwcu 2013 roku inwestor wnosit o likwidacje funkcji
dworca PKS na nabytym przez siebie terenie dawnego dworca PKS w Cieszynie. Istniejgcy
wolwczas wymdg utrzymania chocby ograniczonej funkcji komunikacyjnej uznajg za korzystny
dla miasta w odniesieniu do trwajacego procesu negocjacyjnego. Jednak w rozstrzygnieciach
z 2014 roku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego warunek ten zostal, wraz
z innymi propozycjami inwestora, uwzgledniony. Pan Bartlomiej Paczéski w pismie
z 10.06.2013 r. kierowanym do dwczesnego burmistrza Cieszyna deklarowal, ze w przypadku
uwzglednienia w mpzp zniesienia funkcji transportu kolowego, ponadlokalnego z terenu bytego
dworca PKS i przeniesienia jej na teren dworca PKP zobowiazuje si¢ do wykonania prac na
terenie dworca PKP polegajacych na wyréwnaniu nawierzchni terenu i przygotowaniu jej pod
cele i funkcje dworca PKS. Z pewnosciag wymienione pismo speklnia definicje deklaracji
finansowej. Uwazam za mato prawdopodobne, by 6wczesne wladze miasta dokonujac w mpzp
zapiséw spojnych z oczekiwaniami inwestora nie zabezpieczyly interesow gminy, w tym np.
finansowania przez inwestora zobowigzania. W tej kwestii poprositem o dodatkowe
wyjasnienie Pana Mieczystawa Szczurka, poprzedniego burmistrza miasta.

Odnoszac sie do pozostatej czesci pisma uwazam, ze wskazane jest by strony postepowaty
z przywolaniem uwarunkowan prawnych zar6wno w kwestii roszczen, jak i realizacji
koniecznych rozwigzan drogowych.
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W zalaczeniu:

a/ kopia pisma inwestora z 10.06.2013 r. Zas pca Burmist fasta

b/ kopia pisma z do Mieczystawa Szczurka z 22.09.2015 r. r%a@v\
Bogdan Scibur

Otrzymuja:

1/ Pan Krzysztof Pszcz6tka — radny Rady Miejskiej Cieszyna
2/ ala
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Pan
Mieczystaw Szczurek

Dyrektor Domu Spokojnej Starosci
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W zwiazku z prowadzonymi rozmowami z Funduszem INBAP Group na temat warunkow
realizacji budowy ,,Galerii Stela” oraz wezla przesiadkowego w Cieszynie konieczne jest
pelne wyjasnienie kluczowych zagadnien. Tematy te sg Panu z pewnoscia doskonale znane.
Poniewaz miedzy pierwotnym stanowiskiem miasta w sprawie zobowigzan cigzacych na
nabywcy gruntu dawnego dworca PKS w Cieszynie, a obecnym stanem $wiadomosci

przedstawiciela inwestora sa istotne réznice prosze o informacje, w dwéch kwestiach:

1/ w czerwcu 2013 roku inwestor korespondowat z Panem na temat rezygnacji z funkcji
dworcowej w galerii w mpzp proponujac zamiennie wykonanie na wasny koszt remontu
nawierzchni placu dworcowego, przywolujac prowadzone rozmowy; poniewaz oczekiwane
przez inwestora zmiany zostaly uwzglednione w zatwierdzonym przez Rade Miejskq mpzp
prosze o potwierdzenie informacji, ze w zamian inwestor zobowiazat si¢ do poniesienia
naktadéw na opisane powyzej lub inne prace zwigzane z weztem przesiadkowym w Cieszynie

lub, ze takowego zobowiazania w rozmowach z Panem nie podejmowat;

2/ pierwotnie rondo ul. Bobrecka/Hajduka projektowane byto przez jednostki miejskie w osi
ul. Bobreckiej; w sprawie tej inwestor wnidst uwagi do projektu mpzp; pierwotne stanowisko
miasta w tej sprawie — utrzymanie ronda w osi, co decyduje o wielkosci miejsca na wezet
przesiadkowy — uleglo zmianie; czy ten gest w strone inwestora miat sw6j skutek w postaci
zobowiazan inwestora wobec gminy w kontekscie nakladéw na przebudowe uktadu

drogowego.

Otrzymuja: 2 W%W

1/ adresat e L .
uast%&%&w‘ta ‘

2/ a/a .
Bogdan Scibuz
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ReaMte inwestorbp

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spotka komandytowo-akcyjna

ul. Prozna 9

00-107 Warszawa

NIP 5272684015

REGON 146311971

KRS 0000429795

Adres do korespondencji:

ul. Sidorska 83

Biata Podlaska, 10.06.2013r.
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21-500 Biata Podlaska

Nastepca prawny przedsiebiorstwa:

Biuro Prawno — Finansowe ,,INWESTOR" Barttomiej Paczdski
ul. Sidorska 83

21-500 Biata Podlaska

Burmistrz Miasta Cieszyna
Urzad Miejski

Ul. Rynek 1

43-400 Cieszyn

Dot.: pismo SRM-11.6721.2.3.2013 z dnia 4. 06. 2013r.

W odpowiedzi na pismo z dnia 4 czerwca br., (data wptywu 10 czerwca br.) na wstepie
pragne zapewni¢ o checi realizacji inwestycji na zasadach partnerskich i w ustaleniu z Gming.

Odnoszac sie do tematu przedtozenia poprawionej koncepcji chciatbym zasygnalizowac, ze ze
skorygowaniem koncepcji czekaliémy na informacje, czy uwzglednia¢ w niej funkcje dworcows, czy
zamiennie Inwestor mégtby wykona¢, na wiasny koszt, remont nawierzchni placu dworcowego przy
dawnym dworcu PKS, w zamian za rezygnacje z zapiséw o funkcji dworcowej w Miejscowym Planie
zagospodarowania Przestrzennego w realizowanej inwestycji, zgodnie z prowadzonymi rozmowami.
Bez tej informacji nie jestesmy w stanie zweryfikowac¢ przedstawionej koncepcji.

Zwracam sie z uprzejma proshg o wskazanie satysfakcjonujgcego dla Miasta wariantu
prowadzenia inwestycji. Po otrzymaniu opinii w przedmiotowej sprawie bgdziemy mogli przedstawic
koncepcje spetniajgcg oczekiwania kazdej ze Stron.

Z powazaniem,
Barttomiej Paczoski
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