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" Klub Radnych
Cieszynski Ruch Spoteczny

Szanowny Pan
Remigiusz Jankowski
Przewodniczgcy

Rady Miejskiej Cieszyna

INICJATYWA UCHWALODAWCZA

Klub Radnych Cieszynski Ruch Spoteczny nie zgadza sie z rozstrzygnieciem nadzorczym
Wojewody Slaskiego, stwierdzajacym niewaznosci Uchwaly nr XXVII/312/21 Rady Miejskiej
Cieszyna w sprawie przyjgcia Programu Wspierania Sportu i Rekreacji Miasta Cieszyna na lata
2021-2025 z dnia 25 marca 2021 r. W uzasadnieniu organ nadzorczy stwierdza, ze brak jest
przepisu prawnego, uprawniajacego Rade Miejska Cieszyna do podjecia uchwaty o przedmiotowej
tresci. Zdaniem Klubu Radnych CRS to stwierdzenie jest watpliwe, gdyz podobne programy zostaty
wprowadzone uchwatami rad gmin w innych samorzadach terytorialnych, zar6wno gminnych, jak
1 powiatowych.

Zgodnie z § 7 ust. 1 Statutu Miasta Cieszyna, stanowigcego zaltgcznik do Uchwaly nr
XLIX/530/18 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia Z5 pazdziernika 2018 r. w sprawie uchwalenia
Statutu Miasta Cieszyn (Dz. Urz. Woj. Slaskiego z 2018 r., poz. 6827) przygotowany zostat projekt
uchwaty w sprawie zaskarzenia decyzji Wojewody Slaskiego o stwierdzeniu niewaznosci Uchwaly
nr XXVII/312/21 Rady Miejskiej Cieszyna w sprawie przyjecia Programu Wspierania Sportu
i Rekreacji Miasta Cieszyna na lata 2021-2025 z dnia 25 marca 2021 r. wraz z uzasadnieniem, jako
inicjatywa uchwatodawcza Klubu Radnych CRS.
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Projekt

UCHWALA NR........cccecvureeene
RADY MIEJSKIEJ CIESZYNA

z dnia 24.06.2021 r.

w sprawie wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach na
rozstrzygniecie nadzorcze

Na podstawie art. 98 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst
jednolity: Dz. U. z 2020 r., poz. 713 z pézn. zm.) oraz art. 3 § 2 pkt. 7 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r.
poz. 2325 z p6zn. zm.)— Rada Miejska Cieszyna

uchwala

§ 1. Wnie$¢ skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach na rozstrzygniecie
nadzorcze Wojewody Slaskiego w Katowicach z dnia 28 maja 2021 roku, stwierdzajace niewaznosé
Uchwaly nr XXVII/312/21 Rady Miejskiej Cieszyna w sprawie przyjecia Programu Wspierania
Sportu i Rekreacji Miasta Cieszyna na lata 2021-2025 z dnia 25 marca 2021 r.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Burmistrzowi Miasta Cieszyna.
§ 3. Zalgcznikiem do uchwaly jest jej uzasadnienie.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Rada Miejska Cieszyna, dzialajac na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990
roku o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 713 z p6zn. zm.) oraz art. 27 ust.
1 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 1133) przyjela
Uchwale nr XXVII/312/21 Rady Miejskiej Cieszyna w sprawie przyjecia Programu Wspierania
Sportu 1 Rekreacji Miasta Cieszyna na lata 2021-2025.

Wojewoda Slaski rozstrzygnieciem nadzorczym z dnia 28 maja 2021 roku stwierdzil niewazno$¢
Uchwaly nr XXVII/312/21 Rady Miejskiej Cieszyna w sprawie przyjecia Programu Wspierania
Sportu i Rekreacji Miasta Cieszyna na lata 2021-2025 z dnia 25 marca 2021 r., uzasadniajac, iz jest
ona sprzeczna z art. 7 Konstytucji RP oraz brak jest przepisu prawnego, uprawniajacego Rade
Miejska Cieszyna do podjecia uchwaty o przedmiotowej tresci. Zdaniem Rady Miejskiej Cieszyna
to stwierdzenie jest watpliwe, gdyz podobne programy zostaly wprowadzone uchwatami rad gmin
w innych samorzadach terytorialnych, zaréwno gminnych, jak i powiatowych. Ponadto program
rozwoju sportu, obowigzujagcy do 2020 roku w Cieszynie, rowniez zostal podjety przez Rade
Miejskg w drodze uchwaly.

W zwiagzku z powyzszym Rada Miejska Cieszyna wnosi o uchylenie w catosci zaskarzonego aktu
nadzoru, gdyz nie zgadza si¢ z zarzutami, podnoszonymi przez Nadzér Prawny Wojewody
Slaskiego. Z tych wzgledow zasadne jest wniesienie skargi na rozstrzygnigcie nadzorcze do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach i poddanie ocenie sgdowej zaistnialych w tej
sprawie roznic stanowisk natury prawnej.



