PROTOKOEL NrXXXIII/13

z obrad trzydziestej trzeciej sesji Rady Miejskiej Cieszyna VI kadencji, ktora si¢ odbyla
dnia 27 czerwca 2013 roku.

Sesj¢ prowadzil Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Bolestaw Zemla.

Sesja rozpoczela si¢ o godz. 15.00, a zakonczyla o godz. 22.30.

Obecni: wg zataczonej listy obecnosci.

Porzadek obrad:
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Otwarcie sesji 1 stwierdzenie jej prawomocnosci.
Przyjecie wnioskéw do porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z poprzedniej ses;ji.
Wystapienia zaproszonych gosci.
Informacja na temat letniego wypoczynku dzieci i mlodziezy oraz propozycji
kulturalnych i sportowych dla mieszkancow i turystow.
Sprawozdanie z przygotowania do realizacji ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach.
Sprawozdanie z realizacji Strategii Rozwoju Miasta Cieszyna na lata 2010 — 2020 za
2012 rok.
Podjecie uchwat w sprawie:
rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem
Burmistrza Cieszyna z wykonania budzetu Miasta Cieszyna za 2012 rok,
udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta,
przystapienia do sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna,
przystapienia do Programu ,, Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego”
w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego

2009- 2014,

poparcia stanowiska Zarzadu Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatéw W sprawie
projektu Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata
2014- 2020,

wyrazenia zgody na wspoldziatanie z samorzadami gmin 1 powiatow w celu
realizacji projektu ,, Program Rozwoju Subregionu Potudniowego Wojewodztwa
Slaskiego/ Plan Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych celem wzmocnienia
wspolpracy JST koniecznej do realizacji wspolnych dziatah na obszarze
funkcjonalnym”,

wyrazenia zgody na zaciagnigcie przez Burmistrza Miasta Cieszyna zobowigzania
w zakresie podejmowania inwestyciji,

wyrazenia zgody na odstapienie od obowiazku przetargowego trybu zawarcia umowy
dzierzawy dziatek nr 3/331 1 192/4 obr. 69 potozonych przy ul. Narcyzow
w Cieszynie,

okreslenia zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego
zasobu Gminy Cieszyn,

8.10. udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane

przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow, znajdujacych sig na terenie miasta
Cieszyna,



8.11. zmiany uchwaty Nr XXV1/260/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada
2012 roku w sprawie okreslenia terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi,

8.12. zmiany uchwaty Nr XXV1/261/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada
2012 roku w sprawie wzoru deklaracji o wysokos$ci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi, sktadanej przez wtasciciela nieruchomosci,

8.13. zmiany uchwaty Nr XXV1/262/12 z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie
okreslenia szczegotowego sposobu 1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczang przez wtasciciela
nieruchomosci oplatg za gospodarowanie odpadami komunalnymi,

8.14. zmiany uchwaty nr XXV1/264/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012
roku w sprawie uchwalenia regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Cieszyn,

8.15. uchwalenia planu pracy Rady Miejskiej na II potrocze 2013 roku,

8.16. uchwalenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na II pétrocze 2013 roku,

8.17. zmiany budzetu Miasta na 2013 rok,

8.18. zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Cieszyna na lata

2013 — 2025,

8.19. zmiany uchwaly Nr XXX1/327/13 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 25 kwietnia

2013r. w sprawie zaciagnigcia kredytu dlugoterminowego,

8.20. skargi Bogustawa Stupczynskiego.

9. Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza Miasta w okresie migdzy sesjami.

10. Interpelacje, wnioski i zapytania oraz odpowiedzi na interpelacje, wnioski i zapytania

radnych.

11. Wnioski Komisji Rady oraz Klubéw Radnych.

12. O$wiadczenia i sprawy rozne.

13. Zamknigcie sesji.

Sesj¢ Rady Miejskiej Cieszyna poprzedzito wreczenie pucharow i dyplomdéw najlepszym
zawodnikom, bioracym udzial w turnieju strzeleckim z broni matokalibrowej, na strzelnicy
mysliwskiej HUBERTUS w Goleszowie o tytul Najlepszego Strzelca Miasta Cieszyna.
Wreczenia nagrod dokonali Przewodniczacy Rady Miejskiej p. Bolestaw Zemta, Burmistrz
Miasta Cieszyna p. Mieczystaw Szczurek oraz Wiceprezes Zarzadu Powiatowo-Miejskiego
LOK w Cieszynie p. Jan Zarski.

X X X

Ad 1.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Bolestaw Zemta otworzyt trzydziesta trzecia sesj¢ Rady
Miejskiej Cieszyna.

Przewodniczacy przywitat Wysoka Radg, Burmistrza Miasta Cieszyna Pana Mieczystawa
Szczurka, | Z-ce Burmistrza Miasta Pana Jana Matuszka, Il Z-c¢ Burmistrza Miasta Pana



Adama Swakonia, Skarbnika Miasta Pania Alicj¢ Dabrowska oraz Sekretarza Miasta Pana
Stanistawa Kaweckiego.

Przewodniczacy Rady przywital réwniez kierownikoéw miejskich jednostek organizacyjnych,
Naczelnikow Urzedu Miejskiego, przedstawicieli mediow, mieszkancoOw oraz wszystkich
obecnych.

W sesji uczestniczylo 21 radnych, co stanowito kworum do podejmowania prawomocnych

decyzji.
Ad 2.

Poniewaz nie zgloszono zadnych wnioskow o wprowadzenie zmian po przedtozonego
porzadku obrad, przystapiono do realizacji kolejnego punktu.

Ad 3.

Do protokotu z XXXII sesji Rady Miejskiej Cieszyna, ktora odbyta si¢ dnia 23 maja 2013
roku nie wniesiono uwag, tym samym protokoét zostat przez Radg przyjety.

Ad 4.

Nikt z zaproszonych gosci nie przybyl na obrady Rady, przystapiono zatem do realizacji
kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad 5.

Bolestaw Zemla — przedstawit Informacj¢ na temat letniego wypoczynku dzieci 1 mlodziezy
oraz propozycji kulturalnych i sportowych dla mieszkancow i turystow. Poprosit o zabranie
glosu Przewodniczacego Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu.

Eugeniusz Raabe — poinformowatl, ze Komisja O$wiaty zapoznata si¢ z dokumentem.
Zdaniem Komisji brakuje opracowania jednolitych danych na temat zaj¢é, ktore maja byé
organizowane przez szkoly i organizacje pozarzadowe. Sprawia to, iz niektore z tych danych
sa zbyt ogolnikowe. Jako przyktad podat planowany w na dzien 27.07.br. wyscig kolarski
,»Lour de Hala” — 2 osobowe wyscigi z torem przeszkod i podang kwotg 855 z1.

| Z-ca BM Jan Matuszek — odpowiedziat, ze ujednolicenie tych danych jest bardzo trudne,
bowiem na rdéznym etapie konkretyzowania poszczegdlnych zajeé, sa poszczegdlne
organizacje. Imprezy rozliczane sa na podstawie dotacji udzielanej organizacjom, za$
w przypadku zaje¢ organizowanych przez szkoty, Miasto optaca koszty ponoszone przez
nasze placowki, jako zaptat¢ za wynagrodzenie instruktora. Sa to odmienne formy i zasady
przyznawania $rodkéw. Powiedzial, ze w sprawozdaniu z realizacji letniego wypoczynku
dzieci i mlodziezy mozna bgdzie Panstwu radnym podaé bardziej szczegétowe informacje.
Poinformowal, Ze przytoczona kwota 855 zt dotyczy kosztu zorganizowania zawodow
kolarskich na Hali widowiskowo-sportowe;j.

Adam Wojtowicz — nawiazujac do zapisu, Zze na miesiac sierpien planowany jest Freestyle
City Festiwal zapytal, czy jest juz pewne, ze ten Festiwal si¢ odbedzie i kto bedzie jego
organizatorem.



| Z-ca BM Jan Matuszek — odpowiedzial, ze w ostatnich rozmowach ze $rodowiskiem
zainteresowanym zorganizowaniem tego Festiwalu wynika, ze na razie koncentruja si¢ na
Szczytnie. Co do tego, czy Festiwal przeprowadza w Cieszynie dowiemy si¢ niedtugo. Kiedy,
jeszcze nie wiadomo.

Czestaw Banot — powiedzial, ze w tej informacji zabrakto kilku istotnych rzeczy. Jego
zdaniem nalezatoby wykorzysta¢ kryty basen przy Szkole Podstawowej nr 4. Ponadto brakuje
w dokumencie promocji terenow Pod Watka, idealnych do biegania, jazdy na rowerach, czy
rolkach. Wspomnial, iz brakuje rowniez promocji sportu przez autorytety sportowe, ktore
mamy W naszym miescie.

Eugeniusz Raabe — zapytal, czy obecny na sali Pan Michat Paluch moze co$ wiccej
powiedzie¢ na temat Freestyle City Festiwalu.

Michal Paluch — powiedziat, ze do konca tego tygodnia otrzyma oficjalna informacje
z Warszawy, ze strony jednego ze sponsordw, ktdry podjat rozmowe na temat zorganizowania
Festiwalu w Cieszynie. Niestety zadnych wiazacych informacji na dzien dzisiejszy nie ma.

Halina Bochenska — zauwazyla, ze na sze$¢ szkot podstawowych, w czterech organizowane
sa letnie warsztaty, z tym ze w dwodch sa to warsztaty odplatne. Zapytala, czy istnieje
jakakolwiek mozliwo$¢ refundacji tych kosztow dzieciom z ubozszych rodzin.

| Z-ca BM Jan Matuszek — odpowiedzial, ze decyzje o odptatnosci podjeli dyrektorzy szkot.
Miasto dofinansowuje koszty zatrudnienia opiekuna na takich zajgciach, natomiast odptatnosé
dotyczy form zewngtrznych, tam gdzie musza zaptaci¢ za bilety wstepu wychodzac na
zewnatrz.

Andrzej Fukasiak — opowiedziat si¢ mimo wszystko za zastosowaniem w przysztosci przy
opracowywaniu takiej informacji, skréconej formuty poréwnawczej, kwestionariusza, dzigki
ktérym pewne dane mozna byloby porownac.

Maria Liwczak — stwierdzita, ze oferta zawarta w przedtozonej informacji jest bardzo bogata,
przygotowana dla dzieci, ktore beda spgdza¢ wakacje zarowno w miescie, jak 1 na koloniach
i obozach.

Ad 6.

Bolestaw Zemta — przedstawit Sprawozdanie z przygotowania do realizacji ustawy
o utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach.

Alicja Wlach — zwroécita si¢ z pytaniem, czy Miasto Cieszyn jest przygotowane na odbidr
odpadéw biodegradowalnych 1 biosmieci.

Burmistrz Miasta — poprosit o udzielenie gtosu Naczelnikowi Wydziatu Ochrony Srodowiska
i Rolnictwa p. Aleksandrowi Dordzie.

Aleksander Dorda — odpowiedzial, ze odpady biodegradowalne w rozumieniu odpadow
zielonych, sa zbierane do brazowych workoéw, za§ co do elektro$mieci, to harmonogram
zbidrki tych $mieci jest rozsylany przez firmg, ktora bedzie obstugiwala Gming od 1 lipca br.




Dodat, ze rownolegle ciagle dziata Gminny Punkt Zbierania Odpadéw Niebezpiecznych przy
ul. Motokrosowej.

Adam Wéjtowicz — zapytat, dlaczego zostal odwotany gléwny przetarg na wybor firmy, ktora
miata zajmowa¢ si¢ odbiorem odpadéw komunalnych w naszym miescie, jak réwniez czy
wiadomo kto bedzie prowadzit Punkt Selektywnej Zbidrki Odpadéw Komunalnych.

Burmistrz Miasta M. Szczurek — odpowiedzial, ze pierwszy przetarg zostal uniewazniony
dlatego, ze wptyngty oferty, ktorych nie dato si¢ ze soba poréwnaé. Trzeba byto przetarg
uniewazni¢, przygotowano drugi przetarg i tam wptyneta oferta nie podlegajac odrzuceniu,
umowa jest zawarta. Na pytanie, kto bgdzie prowadzit Punkt Selektywnej Zbiorki Odpadéw
Komunalnych powiedziat, ze na razie wptyneta oferta Zakladu Gospodarki Komunalne;j
Spotki z o0.0., ktora jest analizowana. Przypomniat, Zze kilkanascie lat temu, kiedy ZGK byto
tworzone 1 lat temu kilka, kiedy ZGK zostato przeksztatlcone w spotke, Rada Miejska
nakazala niejako tej spolce prowadzenie w imieniu Miasta, zbidrki takich odpadow.
W zwiazku z tym na razie nie analizuje przekazania tego zadania komu$ innemu lecz dziata
zgodnie z zapisem statutowym ZGK.

Adam Woéjtowicz — stwierdzil, iz ma watpliwosci, czy ZGK Spoltka z o.0. posiada statut, gdyz
nie mogl si¢ go doszukaé. Nawiazujac za$ do pisma z poprzedniej sesji 1 kwoty 400 tys. zt za
jaka ZGK mialby prowadzi¢ to zadanie, poddal pod rozwazenie, czy nie nalezatoby jednak
podja¢ dziatan, aby prowadzi¢ tg¢ zbidrke za kwotg nizsza dla Miasta, a nie koniecznie przez
ZGK.

BM M. Szczurek — przypomnial, Ze to nie bylo pismo lecz anonim, do ktdrego nie bgdzie sig
ustosunkowywat, ani do kwot w nim zawartych. Poinformowal, ze zebral z kilku miast dane
na temat kosztéw funkcjonowania PSZOK lecz czasami nie da si¢ porownaé rzeczy
nieporéwnywalnych. Inne bowiem beda koszty funkcjonowania Punktu dziatajacego kilka dni
w miesiacu, a inne Punktu dziatajacego 5 dni w tygodniu, plus dodatkowo w sobotg. Koszty
ktére w miar¢ mozna poréwnac to 175 tys. zt selektywne odpady komunalne przyjmowane
bezptatnie, odpady wielkogabarytowe raz w kwartale, w innej miejscowosci jest to 125 tys. zt,
jeszcze w innych na poziomie 90 tys. zi. Na ten moment s rozmowy z ZGK, oferta przez
nich zlozona na pewno nie przekroczy kwoty 100 tys. zl rocznie.

Krzysztof Herok — =zapytal o faktyczna kwote za zbidrke selektywnych odpadow
komunalnych przypadajaca na jednego mieszkanca Cieszyna. Czy bedzie to kwota uchwalona
przez Rade Miejska 8,30 zt, czy bedzie ona wyzsza, czy moze nizsza.

BM M. Szczurek — przypomnial, ze juz kilkakrotnie prosit, aby Panstwo poczekali do
momentu, kiedy zaczniemy zbiera¢ pierwsze odpady. Pan Radny oczekuje informacji, ktorej
w zaden sposob nie da si¢ wyliczy¢. Sa szacunki, ale nie wiemy ile W rzeczywisci firmy
zbiora odpadow.

Adam Woéjtowicz — nawiazujac jeszcze do kwestii koniecznos$ci przeprowadzenia ponownego
konkursu zapytat, ile Miasto bgdzie to kosztowato.

BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze przeprowadzenie przetargu nie wiaze si¢ z duzymi
kosztami, jest to kwestia jednego ogloszenia. Powtorzyt raz jeszcze, ze nie dalo si¢ poréwnaé
ofert. Oferenci mieli prawo odwota¢ si¢ od uniewaznienia, lecz nikt tego nie zrobit. To
Swiadczy o tym, ze uznali oni argumenty nieporownywalnosci.




Ad7.

Bolestaw Zemta — przedstawil Sprawozdanie z realizacji Strategii Rozwoju Miasta Cieszyna
na lata 2010 — 2020 za 2012 rok.

Adam Wojtowicz — zapytal, czy w tym roku planowana jest realizacja celéw strategicznych
pn. ,,Wdrozenie sprawnego systemu promocji gospodarczej i pozyskiwania inwestorow” oraz
»Wzmocnienie wspotpracy wtadz lokalnych ze srodowiskami gospodarczymi Miasta”.

Burmistrz Miasta M. Szczurek — odpowiedzial, ze wptynal wniosek grupy radnych PO
odnos$nie zintensyfikowania takich dzialan. W odpowiedzi ma zamiar przedstawi¢ Panstwu
koncepcje zwigkszenia dziatan.

Alicja Wlach — poinformowata, ze do tego sprawozdania przygotowata na piSmie wnioski,
uwagi i zapytania, ktére ztozy w Biurze Rady i1 bedzie oczekiwata odpowiedzi Pana
Burmistrza rowniez na pismie.

Ad 8.
Ad 8.1.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwatly w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem Burmistrza Cieszyna z wykonania
budzetu Miasta Cieszyna za 2012 rok. Poprosit o stanowisko w tej sprawie Przewodniczaca
Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansow.

Maria Liwczak — odczytata tres¢ opinii Komisji Finansow do w/w sprawozdan, jak rowniez
projektu uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta absolutorium. Oba projekty
uchwat Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Kopia opinii Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finanséw stanowi zalacznik do protokotu.

Halina Bochenska — zwrocita uwagg, ze w tytule projektu uchwaty powinno by¢ jeszcze
stowo ,,Miasta” podobnie jak w § 1 projektu uchwaty, gdzie méwi si¢ o Burmistrzu Miasta
Cieszyna. Podobnie jest w kolejnym projekcie uchwaty.

Bolestaw Zemta — uwage zgtosit jako autopoprawke.

Olgierd Lizon — zwrocil si¢ do Przewodniczacej Komisji Finansow z pytaniem, jak
skomentuje negatywna opini¢ Komisji Rewizyjne;j.

Maria Liwczak — powiedziata, ze Komisja Rewizyjna opowiedziala si¢ za nieudzieleniem
Burmistrzowi Miasta absolutorium, natomiast w kwestii sprawozdania finansowego
1 sprawozdania Burmistrza Miasta z wykonania budzetu za rok 2012 Komisja Rewizyjna
stwierdza cyt. ,,Przedtozone sprawozdanie jest prawidtowe pod wzgledem formalno-
rachunkowym, rzetelnie odzwierciedla rzeczywisty stan finansow Miasta, za$ z badania
wykonania budzetu wynika, ze Burmistrz Miasta postgpowal w ramach upowaznien
ustawowych oraz nadanych przez Radg Miejska, a takze przestrzegal dyscypliny finanséw
publicznych”.




Bolestaw Zemtfa — poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia
i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem Burmistrza Cieszyna
z wykonania budzetu Miasta Cieszyna za 2012 rok.

W/w projekt uchwaly Rada przyjela 13 glosami za, przy 3 glosach przeciw i1 5 glosach
wstrzymujacych sie.

Ad 8.2.

Bolestaw Zemta - przedstawil projekt uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium
Burmistrzowi Miasta. W formie autopoprawki wniost o uzupetnienie tytutu projektu uchwaty
o wyrazenie ,,Cieszyna”. Przypomnial, ze do rozpatrzenia sa cztery elementy zawarte w § 1
projektu uchwaty, z ktorych dwa pierwsze Rada przed chwila przyjeta w formie glosowania.
Zapoznat zebranych =z treScia uchwaly I Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Katowicach z dnia 22 kwietnia 2013 roku w sprawie opinii
o przedlozonym przez Burmistrza Miasta Cieszyna sprawozdaniu z wykonania budzetu za
2012 rok.

Kopia pozytywnej opinii RIO wraz z uzasadnieniem stanowi zatacznik do protokotu.

Krzysztof Kasztura — odczytat tres¢ wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Cieszyna
w sprawie absolutorium, wraz z uzasadnieniem.

Kopia wniosku o nie udzielenie absolutorium za rok 2012 Burmistrzowi Miasta Cieszyna
stanowi zatacznik do protokotu.

Bolestaw Zemta — przypomnial, ze wniosek Komisji Rewizyjnej zostat skierowany do
zaopiniowania przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowa w Katowicach. Odczytat tres¢ uchwaty
I Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach z dnia 21 czerwca
2013 roku w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Cieszyna.
Kopia negatywnej opinii RIO wraz z uzasadnieniem stanowi zalacznik do protokotu.

Poprosil Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii do projektu uchwaty w sprawie
udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta.

Maria Liwczak — powtorzyta, ze Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finanséw opowiedziala si¢
za udzieleniem Burmistrzowi Miasta absolutorium.

Kazimierz Kabiesz — przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Gospodarki Komunalnej
1 Ochrony Srodowiska.

Eugeniusz Raabe — powiedzial, ze Komisja O$wiaty, Kultury i Sportu projekt uchwaty
zaopiniowala pozytywnie 2 gltosami za, przy 1 glosie przeciw i 2 glosach wstrzymujacych sig.

Adam Woéjtowicz — poinformowat, ze Komisja Urbanistyki, Architektury i Ochrony
Zabytkow pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty 2 glosami za, przy 1 glosie przeciw
i 1 glosie wstrzymujacym sig.

Janina Cichomska — powiedziata, ze Komisja Zdrowia, Opieki Spolecznej i Patologii
Spotecznej opowiedziata si¢ za udzieleniem Burmistrzowi absolutorium 3 glosami za, przy
2 glosach wstrzymujacych sig.

Nastepnie w imieniu wlasnym przedstawita uwagi, dotyczace wniosku Komisji Rewizyjnej
w sprawie nieudzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta za rok 2012.




Dokument stanowi zatacznik do protokotu.

Krzysztof Wantulok — w imieniu Klubu Radnych ,,Wspolnota dla Cieszyna” przedstawit

pozytywna opini¢ Klubu, opowiadajac si¢ za udzieleniem Burmistrzowi Miasta absolutorium
zarok 2012.

Halina Bochenska — w imieniu Klubu Radnych ,,Niezalezni” odczytata tres¢ opinii Klubu na
temat dzialalnosci Burmistrza Miasta Cieszyna za rok 2012, zakonczonej poparciem wniosku
Komisji Rewizyjnej w sprawie nieudzielenia Burmistrzowi Miasta absolutorium.

Dokument stanowi zatacznik do protokotu.

Czestaw Banot — w uzupehieniu wypowiedzi Przewodniczacej Klubu Radnych ,,Niezalezni”
podat kilka danych cyfrowych. Poinformowatl, ze kolejny rok Miasto musialo zaptaci¢ do
PFRON 40.700 zt za niezatrudnianie oséb niepelnosprawnych, a takie mozliwosci byty.
Nastepnie odnidst si¢ do polityki kadrowej w MOSIR. Powiedzial, Ze mimo przekazania
prowadzenia parkingdw do Miejskiego Zarzadu Drog w celu m.in. ograniczenia zatrudnienia,
niestety nie ubyt w MOSIR ani jeden etat. Ponadto minimum 10.000 zt Miasto stracito przy
zarzadzaniu mieniem publiczhym w MOSIR przez  bezumowny, darmowy najem
i prowadzenie stolarni, ktéra nigdzie nie byta zgltoszona. Poruszyl rowniez brak pomystu na
zagospodarowanie obiektow przynoszacych straty. Minimum ok. 100.000 zt kosztuje Miasto
organizowanie imprez sportow niszowych, mimo braku zainteresowania mieszkancoéw
1 mozliwosci wykorzystania tego sportu tylko przez trzy tygodnie. Dodatkowa strata ok.
30.000 zt dla budzetu Miasta w ubieglym roku to sa btedy projektowe instalacji solarnej na
basenie w Szkole Podstawowej nr 4, ktore nie zostaty usunigte.

Marta Kawulok — powiedziata, ze Panstwo radni maja prawo wyraza¢ swoja opini¢ o pracy
Pana Burmistrza lecz przypomniata to co zostalo zawarte w uchwale Regionalnej Izby
Obrachunkowej odnos$nie wniosku Komisji Rewizyjnej, iz absolutorium udziela si¢ z tytutu
wykonania budzetu — jedynie i wylacznie. Dodata, iz bytoby dobrze, gdyby opinia publiczna
poznala intencje tych trzech radnych, ktorzy nie gtosowali za udzieleniem absolutorium.

Olgierd Lizon — poddat pod rozwazenie, czy kryterium wydatkowania pienigdzy jest
wytacznie ilo$ciowe, czy kazdy z nas dysponujac domowym budzetem zaktada tylko jeden
parametr — jaki przychod uzyskalem i ile wydatem, niewazne na co i jakie z tego tytutu
uzyskatem korzysci dla swojego gospodarstwa domowego. Co miala powiedzie¢ Regionalna
Izba Obrachunkowa? Zaplanowali§my wydatkowanie budzetu na poziomie ponad 130 min zt
1 mozna tylko rozliczy¢, czy zostaly wydane zgodnie z tym jak zostaty zaprojektowane, ale
czy ten projekt byl sensowny 1 co z tego projektu dla miasta wynikngto? Stwierdzit, Ze to
glosowanie jest tak naprawde ocena, czy uwazamy ze Cieszyn si¢ rozwija, czy niestety
pograza si¢ w chaosie i stagnacji.

Eugeniusz Raabe — powiedzial, Ze jest jednym z tych trzech niegodziwcow, ktorzy gtosowali
przeciwko udzieleniu absolutorium. Stwierdzit, iz mozna si¢ doczyta¢ we wniosku
o niedorobkach w MOSIR przy sporzadzaniu uméw, réoznych wysokosciach kwot w umowie
1 aneksie itd. Dodal, iz bardzo zabolato go stwierdzenie RIO na temat wzgledow
politycznych. Potwierdzil, iz tak sa przepisy sformutowane, ze jezeli w rachunkach wszystko
si¢ zgadza, to jest dobrze. Dodal, ze absolutorium mozna by nie udzieli¢ gdyby Burmistrz
ztamat przepisy, albo uciekl z gotéwka za granicg lub ja zdefraudowal, a w innych
przypadkach wszystko jest w porzadku. Zadal pytanie odwrotne — ile pieniedzy nam
,ucieklo” dzigki niewlasciwym decyzjom? Stwierdzit, ze byly mozliwosci zaoszczgdzenia




pienigdzy, szansa ich dodatkowego pozyskania, stworzenie nowych miejsc pracy, a my si¢
zastanawiamy, jak otworzy¢ jeden dodatkowy oddzial przedszkolny. Podsumowujac
stwierdzil, ze nie wszystko jest tak dobrze, jak wybrzmiewa z dokumentacji finansowych.

Halina Bochenska — odnoszac si¢ do wypowiedzi Pani Wiceprzewodniczacej Marty Kawulok
zwrocita uwage, ze oprocz zgodno$ci i pozytywnych opinii RIO do sprawozdan, podstawy
prawne pozwalaja na to, zeby w momencie uchwalania projektu o udzieleniu lub
nieudzieleniu absolutorium, wzia¢ pod uwage celowos¢ dziatan, jakie Pan Burmistrz
podejmowat lub nie podejmowat. To akurat nie jest odzwierciedlone w budzecie. Ta celowos¢
dziatan jest rowniez mozliwa do rozpatrzenia w tym momencie i o tym Klub méwit w swojej
opinii.

Adam Wdjtowicz — powiedzial, ze jest drugim z tych niegodziwcow, ktérzy glosowali za
nieudzieleniem absolutorium. Komisja Rewizyjna stwierdzita szereg nieprawidlowosci
i bledow w rozliczeniach finansowych dotacji miejskich dla Cieszynskiego Klubu
Motorowego, nadzorowanych przez MOSIR. Budzi to watpliwosci co do rzetelnosci
i prawidtowosci pozostatych rozliczen dotacji miejskich i tym samym budzetu, stad taka byta
Jego decyzja.

Krzysztof Herok — stwierdzit, ze jest tym trzecim z trdjcy zta. Popart wypowiedzi swoich
poprzednikow. Rzeczywiscie nie mozna zarzuci¢, ze w tabelkach co$ si¢ nie zgadza, bo
musiatby podwazy¢ kompetencje Pana Burmistrza Matuszka, Pani Skarbnik 1 shuzb
finansowych, a akurat tych kompetencji nie ma zamiaru podwazaé. Powiedzial, ze trzeba si¢
natomiast zastanowi¢, ile kosztowalo Miasto zaniechanie niektorych rzeczy. Zapytal, kiedy
powstanie rondo przy ulicach Katowickiej i Wiejskiej, ktore zniweczyto powstanie projektu
Mc Donald’s, kilkudziesigciu miejsc pracy i wptywéw z podatkow do budzetu. Ponadto
zwrocit si¢ z pytaniem, kiedy wreszcie zaczniemy budowa¢ mieszkania komunalne, aby
ludzie mogli pozosta¢ w naszym miescie 1 tutaj ptacili podatki, a nie musieli wyjezdzac
z Cieszyna.

Olgierd Lizon — zauwazyt, ze 60% skltadu Komisji Rewizyjnej zaglosowalo przeciwko
udzieleniu absolutorium. To jest sygnal, ze jako$ciowy parametr oceny tego budzetu jest

negatywny.

Bolestaw Zemta — przypomnial procedur¢ glosowania projektu uchwaty. Powiedziat, ze
glosowanie jest alternatywne, czyli kazdy z Panstwa radnych glosujac opowiada si¢ za lub
przeciw udzieleniu absolutorium.

Adam Wéjtowicz — zglosit wniosek o przeprowadzenie gtosowania jawnego, imiennego.

Marta Kawulok — poparta wniosek Pana radnego Adama Wojtowicza.

Bolestaw Zemta — poddat pod glosowanie wniosek Pana radnego Adama Wojtowicza
o przeprowadzenie glosowania jawnego, imiennego.

W/w wniosek Rada przyjela 18 glosami za, przy 2 glosach przeciw.

Przewodniczacy Rady przystapit do wymieniania nazwisk Panstwa radnych w kolejnosci
alfabetycznej, proszac o wyartykutowanie, czy opowiadaja si¢ ,,za”, czy ,,przeciw’” udzieleniu
Burmistrzowi Miasta absolutorium.



Czestaw Banot - opowiedzial si¢ za nie udzieleniem absolutorium

Halina Bochenska - opowiedziala si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Janina Cichomska - opowiedziata si¢ za udzieleniem absolutorium
Krzysztof Herok - opowiedzial si¢ za nie udzieleniem absolutorium

Kazimierz Kabiesz - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Krzysztof Kasztura - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium

Marta Kawulok - opowiedziala si¢ za udzieleniem absolutorium
Kazimierz Kawulok - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Maria Liwczak - opowiedziala si¢ za udzieleniem absolutorium
Olgierd Lizon - opowiedzial si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Andrzej Lukasiak - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Wiadystaw Macura - opowiedziat si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Eugeniusz Raabe - opowiedziat si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Stefan Rainda - opowiedzial si¢ za udzieleniem absolutorium
Piotr Sikora - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Andrzej Staniszewski - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Piotr Tomica - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Krzysztof Wantulok - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium
Alicja Wlach - opowiedziala si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Adam Wojtowicz - opowiedziat si¢ za nie udzieleniem absolutorium
Bolestaw Zemta - opowiedziat si¢ za udzieleniem absolutorium

Przewodniczacy Rady oswiadczyl, ze Rada Miejska udzielila absolutorium Burmistrzowi
Miasta Cieszyna z tytulu wykonania budzetu Miasta za 2012 rok, 13 glosami za,
przy 8 glosach przeciw.

Ad 8.3.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaty dotyczacy Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna. W formie autopoprawki zglosit dopisanie
tytutu projektu uchwaty, tj. ,,w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna”.

BM Mieczystaw Szczurek — zwracajac si¢ do Rady z prosba o przyjecie tego projektu
uchwaty poinformowat, Zze przedtozone Studium na kilka, czy kilkanascie lat, usprawni
1 polepszy funkcjonowanie miasta. Starano si¢ uwzgledni¢ jak najwigcej uwag mieszkancow
do tego dokumentu. Na okoto 120 uwag, mniej wigcej 80 zostalo uwzglednionych, 20
uwzgledniono czesciowo, 20 nie zostalo uwzglednionych. Uznal to za bardzo dobry
wskaznik, dodajac, ze jesli kto§ miatby zastrzezenia, ze czgs¢ tego Studium za rok, czy dwa
nie przystaje do rzeczywistosci, to zawsze istnieje mozliwos$¢ przystapienia do punktowego
zmiany Studium, co trwa o wiele krocej 1 nie narusza glownego dokumentu. Poprosit
o oddanie glosu przedstawicielowi zespotu projektowego, przygotowujacego projekt Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna, Panu
Andrzejowi Adamczykowi.

Andrzej Adamczyk — poinformowat, ze w roku 2010 w ramach procedury oceny aktualno$ci
Studium, Rada stwierdzita, ze dokument ten stracil aktualno$¢ i nalezy przystapi¢ do
sporzadzenia nowego Studium. W roku 2011 sporzadzono projekt, ktory zgodnie z ustawa
podlegat opiniowaniu i uzgadnianiu. Na przetomie marca i kwietnia br. projekt Studium byt
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wylozony do publicznego wgladu i w trakcie tego wylozenia odbyta si¢ publiczna dyskusja.
Ztozono doktadnie 115 uwag, z ktérych nieuwzglednione trafity w dniu dzisiejszym pod
obrady Rady. Powiedzial, Zze przedstawiany projekt Studium jest pewnym kompromisem
pomiedzy koniecznoscia zachowania ciagltosci planowania w miescie, a dazeniem
indywidualnych inwestorow do zapewnienia sobie jak najwigkszej mozliwosci w przysztosci
inwestowania. Projekt ten w kazdej dziedzinie powinien zaspakaja¢ potrzeby Miasta na
szereg lat. W stosunku do istniejacego Studium, w nowym projekcie odnotowuje si¢ przyrost
terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng - okoto 30 ha, pod
zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng jest okoto 310 ha. Zabudowy ustugowej na
wydzielonych dziatkach odnotowuje si¢ przyrost o prawie 43 ha, w przypadku zabudowy
wytwoérczo-ustugowej — przyrost o 72 ha. Oczywiscie jest to kosztem terendw rolniczych
otwartych. Powtorzyt stowa Pana Burmistrza, ze Studium nie jest dokumentem niezmiennym.
Zmiana uwarunkowan moze sprawi¢, iz zajdzie konieczno$¢ zmiany Studium w okreslonym
obszarze. Ustawa dopuszcza, jest mozliwa procedura zmiany tzw. punktowej, czyli tylko na
okreslonym obszarze 10 ha, 5 ha, czy 20 ha. Nie trzeba zmienia¢ catego Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze w rejonie ulic Hajduka i Bobreckiej, gdzie jest tzw. plac
przesiadkowy, zaplanowano funkcj¢ dworcowe, bez mozliwosci budowy w tym miejscu
budynku wielko powierzchniowego. Zapytal, czy taki zapis w przyszto$ci moze uniemozliwic¢
inwestorowi inwestycje.

BM Mieczystaw Szczurek — odpowiedziat, ze na chwilg obecna tzw. punkt przesiadkowy nie
jest Miasta. W tej chwili trwaja negocjacje z PKP co do zapiséw umowy. W tej chwili
istotniejsze jest przejecie tego terenu i zrobienie tam dworca z prawdziwego zdarzenia, niz
budowa galerii, a zanim do budowy takiej galerii dojdzie, to mozna punktowo zmieni¢ to
Studium, a to potrwa znacznie krocej niz znalezienie innego inwestora.

Wiadystaw Macura — zapytal, czy Studium odnosi si¢ w jakikolwiek sposdb do ochrony
konserwatorskiej srodmiescia Cieszyna.

Andrzej Adamczyk — powiedzial, ze jest w projekcie Studium caty rozdzial poswigcony
ochronie konserwatorskiej. Wszystkie obiekty, ktore sa wpisane do Wojewodzkiego Rejestru
Zabytkoéw 1 posiadaja pewne wartosci historyczne, réwniez sa w tym dokumencie ujgte.

Bolestaw Zemfa — z uwagi na brak gltosow w dyskusji, zaproponowat przystapienie do
rozpatrzenia i przegtosowania kolejno 41 uwag do Studium, ktore nie zostaly uwzglednione
przez Burmistrza Miasta. Przypomnial, Zze wykaz nieuwzglednionych uwag zawarty jest
w zataczniku nr 4 do projektu uchwaty. Poprosit Przewodniczacego Komisji Urbanistyki,
Architektury 1 Ochrony Zabytkéw, aby w pierwszej kolejnosci przedstawiat stanowisko
Komisji do poszczegdlnych uwag, w nastgpnej kolejnosci bedzie mozliwos¢ dyskusji nad
uwagami i ostatecznie kazda uwaga zostanie poddana Radzie pod glosowanie.

Odczytal tre$¢ pierwszej uwagi:

1.Uwaga odnosi si¢ do terenéw bytego przejscia granicznego w Cieszynie - Boguszowicach.
W uwadze kwestionuje si¢ lokalizacj¢ na tym obszarze wielko powierzchniowych obiektow
handlowych po obu stronach drogi ekspresowej S1.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, przv 1 glosie przeciw, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.
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Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ drugiej uwagi:

2. Uwaga odnosi si¢ do dz. 49, obr. 68. W uwadze wnosi si¢ o zakwalifikowanie dziatki do
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 18 glosami za, przy 3 glosach wstrzymujacych sie, opowiedziala sie za
nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzeciej uwagi:
3. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 104/9, 104/10 obr. 69. W uwadze wnosi si¢ o wskazanie
w studium dojazdu do dziatek.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, przy 1 glosie przeciw, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tre$¢ czwartej uwagi:
4. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 122 obr. 70. W uwadze wnosi si¢ o zakwalifikowanie dziatki
do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada jednoglo$nie. 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tre$¢ piatej uwagi:

5. Uwaga odnosi si¢ do czesci terenu dziatki 95/3 obr. 70, wskazanego w studium pod
projektowana drogg publiczna. W uwadze wnosi si¢ o zakwalifikowanie wskazanego terenu
do terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglosnie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ szostej uwagi:
6. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 13 obr. 75 i sasiadujacych. W uwadze wnosi si¢
o zakwalifikowanie wskazanego terenu do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglo$nie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ siodmej uwagi:
7. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 10/35 obr. 13. W uwadze wnosi si¢ o wyznaczenie

w poOtnocnej czeSci dziatki drogi publicznej oraz zmniejszenie szerokosci linii
rozgraniczajacych zaprojektowane drogi publiczne na ww. wymienionej dzialce do
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niezbednych szerokosci.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglo$nie. 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ 6smej uwagi:
8. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 45/10, obr. 73. W uwadze wnosi si¢ o:
dopuszczenie mozliwosci sprzedazy hurtowej i detalicznej w obiektach powyzej 2000 m2
(obecnie obiekt ma 2226 m2);
obnizenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 0,3,
obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 10%,

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglo$nie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dziewiatej uwagi:
9. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 75 obr. 70. W uwadze wnosi si¢ 0 przeznaczenie gruntOw
rolnych na cele budowlane.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 17 glosami za, przy 3 glosach przeciw i 1 glosie wstrzymujacym sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwaagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres$¢ dziesiatej uwagi:
10.Uwaga odnosi si¢ do obszarow dziatek potozonych w obrgbie geodezyjnym 79.

W uwadze wnosi si¢ 0 wyznaczenie na wymienionym obszarze terendw pod zabudowe
mieszkaniowa.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 18 glosami za, przy 2 glosach przeciw i 1 glosie wstrzymujacym sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tre$¢ jedenastej uwagi:
11. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 111 obr. 79. W uwadze wnosi si¢ 0 zmiang przeznaczenia

terenu z terenow rolniczych na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub tereny
zabudowy mieszkaniowej 1 ustugowe;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 17 glosami za, przv 4 glosach przeciw, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tre§¢ dwunastej uwagi:
12. Uwaga odnosi si¢ do czegsdci terenu dziatki 87/27 obr. 70, wskazanego w studium pod

13



projektowana droge publiczna. W uwadze wnosi si¢ o zakwalifikowanie wskazanego terenu
na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglo$nie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzynastej uwagi:

13. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 1 12/2 obr.32. W uwadze podnosi si¢:

1. brak precyzyjnego okreslenia w projekcie studium kategorii przeznaczenia podstawowego,
2. brak okreslenia w projekcie studium wskaznika intensywno$ci zabudowy handlowej lub
handlowo-ustugowej i konieczno$¢ jego uzupetnienia,

3. projekt studium przewiduje zdecydowanie zbyt wysoki wskaznik minimalnego udziatu
powierzchni terenu biologicznie czynnej, w powierzchni dziatki lub terenu inwestycji.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 12 glosami za, przy 7 glosach przeciw i 1 glosie wstrzymujacym sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tre$¢ czternastej uwagi:

14. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 87/8 obr. 65. W uwadze wnosi si¢ o zmiang funkcji terenu
K4U na mieszkaniowo — ustugowa (MNU) oraz K14TZ na mieszkaniowa (MN) lub
mieszkaniowo-ustugowa (MNU).

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre$¢ pigtnastej uwagi:

15. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 5 obr. 79 i pasa terenu dziatki 6 obr. 79 o szeroko$ci 55 m
liczac od granicy z dz. 5 obr. 79. W uwadze wnosi si¢, aby przedmiotowy teren przeznaczy¢
pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, przy 1 glosie przeciw, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre$¢ szesnastej uwagi:
16. Uwaga odnosi si¢ do dziatki nr 114 obr. 79. W uwadze wnosi si¢, aby przedmiotowa

dziatke przeznaczy¢ pod tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 17 glosami za, przy 3 glosach przeciw opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ siedemnastej uwagi:
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17. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 4/1, 4/2 obr. 69. W uwadze wnosi sig, aby przedmiotowe
dzialki przeznaczy¢ pod zabudowg jednorodzinna.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ osiemnastej uwagi:
18. Uwaga odnosi si¢ do dziatki nr 51, obr. 72. W uwadze wnosi sig, aby przedmiotowa

dziatke przeznaczy¢ pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 17 glosami za, przy 3 glosach wstrzymujacych sie opowiedziala sie za
nieuwzglednieniem uwadgi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dziewigtnastej uwagi:
19. Uwaga odnosi si¢ do obszaru polozonego w rejonie cmentarza w Cieszynie-Krasnej
pomigdzy ul. Bielska a potokiem Krasnianka. W uwadze wnosi si¢ o zmiang lokalizacji

cmentarza oraz przeznaczenia terendw rolnych na tereny uslug oraz budownictwa
mieszkaniowego jednorodzinnego.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie opowiedziala sie za nieuwzglednieniem

uwagdl.

Bolestaw Zemta — odczytal tre§¢ dwudziestej uwagi:

20. Uwaga w czgs$ci nieuwzglednionej odnosi si¢ do obszaru w Cieszynie-Krasnej, na ktorym
wskazane jest w studium zloze piasku i zwiru. W uwadze wnosi si¢ o usunigcie zloza piasku
1 zwiru a pozostawienie tylko udokumentowanych z16z piasku budowlanego z oznaczeniem
jednostki PG/RE (tereny eksploatacji powierzchniowej kruszywa, po zakonczeniu
rekultywacja w kierunku przyrodniczo-rekreacyjnym).

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre§¢ dwudziestej pierwszej uwagi:
21. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 65/11, 65/12 obr. 72. W uwadze wnosi si¢ o wskazanie
terenu eksploatacji zt6z o symbolu PG/RE, zamiast terenéw o symbolu F27TZ 1 F5R.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dwudziestej drugiej uwagi:
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22. Uwaga odnosi si¢ do dzialek 65/1, 65/2, 65/3, 65/4, 65/5, 65/6 obr. 72. W uwadze
kwestionuje si¢ wyznaczenie na w/w dziatkach terenéw rolnych F5R i proponuje si¢
okreslenie przedmiotowego obszaru jako tereny ustugowo — produkcyjne PU.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, przy 1 glosie przeciw opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre§¢ dwudziestej trzeciej uwagi:
23. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 65/9, 65/10, 65/11, 65/12, 65/13, 65/14, 65/15 obr. 72.
W uwadze wnosi si¢ o usunigcie stanowiska archeologicznego z przedmiotowych dziatek.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dwudziestej czwartej uwagi:
24. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 8/11, 19/1, 20 obr. 74. W uwadze kwestionuje si¢
wyznaczenie na w/w dziatkach terenéw rolnych i proponuje si¢ okreslenie przedmiotowego

obszaru jako tereny przemystowe.

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ stosunkiem glosow — 2 za uwzglednieniem
uwagi, przy 2 glosach za nieuwzglednieniem uwagi oraz 1 glosie wstrzymujacym sig,
opowiedziala si¢ za uwzglednieniem uwagi.

Rada 10 glosami za nieuwzglednieniem uwagi, przy 1 glosie przeciw i 10 glosach
wstrzymujacych sie, uwagi nie uwzglednila.

Bolestaw Zemta — odczytat tre§¢ dwudziestej piatej uwagi:

25. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 16/3 obr. 75. W uwadze kwestionuje si¢ wyznaczenie na
w/w dzialce terenow zieleni (TZ) 1 proponuje si¢ okreslenie przedmiotowego obszaru jako
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie opowiedziala sie za nieuwzglednieniem

uwagl.

Bolestaw Zemta — odczytal tre§¢ dwudziestej szostej uwagi:

26. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 58 obr. 20. W uwadze kwestionuje si¢ wyznaczenie na w/w
dziatce terenow zieleni (TZ) i1 proponuje si¢ okreslenie przedmiotowego obszaru jako tereny
ushug rzemieslniczych 1 produkeyjnych.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 20 glosami za. przy 1 glosie wstrzymujacym sie opowiedziala sie za nieuwzglednieniem
uwagi.
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Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dwudziestej siodmej uwagi:
27. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 8/8, 8/7 obr. 74. W uwadze kwestionuje si¢ wyznaczenie na

w/w dziatkach terenow sportowo - rekreacyjnych i proponuje si¢ okreslenie przedmiotowego
obszaru jako tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 13 glosami za. przy 5 glosach przeciw i 3 glosach wstrzymujacych sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dwudziestej 6smej uwagi:

28. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 16, 17/1, 17/2 obr. 26. W uwadze kwestionuje si¢
wyznaczenie na w/w dziatkach czeSciowo terendéw zieleni (TZ) i proponuje si¢ okreslenie
przedmiotowego obszaru jako tereny zabudowy jednorodzinno — ustugowej lub
wielorodzinno — ustugowe;j.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada jednoglo$nie, 21 glosami za., opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ dwudziestej dziewiatej uwagi:
29. Uwaga odnosi si¢ do pasa terenu potozonego na dziatce 87/12 obr. 70 w odleglosci
wigkszej niz 150 m liczac od granicy z dziatka 87/28 obr. 70. W uwadze kwestionuje si¢

wyznaczenie na w/w dzialce terenéw rolnych 1 proponuje si¢ okreslenie calej dziatki jako
terenow zabudowy.

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglosnie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej uwagi:

30. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 48/6 obr. 72. W uwadze kwestionuje si¢ wyznaczenie na
w/w dzialce terenow zieleni (TZ) 1 proponuje sig¢ okreslenie przedmiotowego obszaru jako
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglosnie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre$¢ trzydziestej pierwszej uwagi:
31. Uwaga odnosi si¢ do dziatek 48/12, 48/13 obr. 72. W uwadze kwestionuje si¢ zasadno$¢
wyznaczenie na w/w dziatkach terenow pod planowana lokalizacj¢ cmentarza.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.
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Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tres¢ trzydziestej drugiej uwagi:
32. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 22 obr. 72. W uwadze kwestionuje si¢ przyjgte w projekcie
planu rozwiazanie i wnosi si¢ 0 objecie w/w dziatki terenami zabudowy mieszkaniowo —

ustugowe;.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 17 glosami za, przy 2 glosach przeciw i 1 glosie wstrzymujacym sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej trzeciej uwagi:

33. Uwaga w czesci nieuwzglednionej odnosi si¢ do terenu potozonego w Cieszynie-Krasnej,
na ktorym funkcjonuje MDM. W uwadze kwestionuje si¢ brak w studium ograniczen
w sposobie zagospodarowania jednostki F3PU poprzez wprowadzenie zapisOw zakazujacych
lokalizacji w tym terenie dziatalnos$ci szkodliwie wptywajacych na zdrowie i zycie ludzi m.in.
poprzez hatas, skazenia srodowiska, emisj¢ zanieczyszczen, zagrozenie wybuchem itp. Wnosi
si¢ o zakazanie w tej lokalizacji mozliwosci prowadzenia handlu gieldowego oraz stacji
paliw. Zwraca si¢ roOwniez uwagg na brak zapisOw dotyczacych zieleni izolacyjnej, ktora
powinna oddziela¢ przestrzen przemystowa od mieszkaniowe;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 20 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej czwartej uwagi:

34. Uwaga w cze$ci nieuwzglednionej odnosi sig¢ do terenu potozonego w Cieszynie-Krasnej,
na ktérym funkcjonuje MDM. W uwadze kwestionuje si¢ brak w studium ograniczen w
sposobie zagospodarowania jednostki F3PU poprzez wprowadzenie zapisow zakazujacych

lokalizacji w tym terenie dziatalno$ci szkodliwie wptywajacych na zdrowie 1 zycie ludzi m.in.
poprzez hatas, skazenia srodowiska, emisje zanieczyszczen, zagrozenie wybuchem itp. Wnosi
si¢ o zakazanie w tej lokalizacji mozliwosci prowadzenia handlu gieldowego oraz stacji
paliw. Wnioskuje si¢ rowniez wprowadzenie zapisOw dotyczacych zieleni izolacyjnej, ktora
powinna oddziela¢ przestrzen przemyslowa od mieszkaniowe;.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglo$nie. 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytal tre$¢ trzydziestej piatej uwagi:

35. Uwaga odnosi si¢ do dziatki 16/2 obr. 75. W uwadze kwestionuje si¢ wyznaczenie na w/w
dziatce terenow zieleni (TZ) i1 proponuje si¢ okreslenie przedmiotowego obszaru jako tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN).

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.
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Rada jednoglo$nie. 21 glosami za., opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej szostej uwagi:

36. Uwaga odnosi si¢ do terenow potozonych na obszarze D1UC, zlokalizowanych pomigdzy
rzeka Bobrowka a ul. Liburnia (centrum handlowe Kaufland i Castorama). W uwadze
kwestionuje si¢ przyjete w projekcie studium wskazniki zagospodarowania oraz uzytkowania
terené6w, a mianowicie: ,minimalny udziat terenow czynnych biologicznie — 15%
powierzchni dziatki budowlanej” i proponuje si¢ aby wprowadzi¢ zapis -,,minimalny udziat
terenéw czynnych biologicznie — 15% powierzchni dziatki budowlanej, przy czym dla terenu
oznaczonego symbolem D1UC — 1% powierzchni dziatki budowlane;j”.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 15 glosami za, przy 5 glosach przeciw i 1 glosie wstrzymujacym sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej siodmej uwagi:
37. Uwaga odnosi si¢ do terendéw potozonych na obszarze D1UC, zlokalizowanych pomigdzy

rzeka Bobrowka a ul. Liburnia (centrum handlowe Kaufland i Castorama). W uwadze
kwestionuje si¢ przyjete w projekcie studium wskazniki zagospodarowania oraz uzytkowania
terendOw, a mianowicie: ,minimalny udzial terendw czynnych biologicznie — 15%
powierzchni dziatki budowlanej” 1 proponuje si¢ aby wprowadzi¢ zapis - ,,minimalny udziat
terenéw czynnych biologicznie — 0% powierzchni dziatki budowlanej”.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednila.

Rada 16 glosami za. przy 2 glosach przeciw i 2 glosach wstrzymujacych sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej 6smej uwagi:
38. Uwaga odnosi si¢ do terenéw potozonych na obszarze D1UC, zlokalizowanych pomigdzy
rzeka Bobrowka a ul. Liburnia (centrum handlowe Kaufland 1 Castorama). W uwadze

kwestionuje si¢ przyjete w projekcie studium wskazniki zagospodarowania oraz uzytkowania
terendw, a mianowicie: ,minimalny udzial terenow czynnych biologicznie — 15%
powierzchni dziatki budowlanej” 1 proponuje si¢ aby wprowadzi¢ zapis -,,minimalny udziat
terenéw czynnych biologicznie — 3% powierzchni dziatki budowlanej”.

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 14 glosami za, przy 5 glosach przeciw i 2 glosach wstrzymujacych sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres¢ trzydziestej dziewiatej uwagi:
39. Uwaga odnosi si¢ do terenéw polozonych na obszarze D1UC, zlokalizowanych pomigdzy
rzeka Bobrowka a ul. Liburnia (centrum handlowe Kaufland 1 Castorama). W uwadze
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kwestionuje si¢ przyjete w projekcie studium wskazniki zagospodarowania oraz uzytkowania
terenow, a mianowicie: ,minimalny udzial terendw czynnych biologicznie — 15%
powierzchni dziatki budowlanej” i proponuje si¢ aby wprowadzi¢ zapis -,,minimalny udziat
terenow czynnych biologicznie — 5% powierzchni dziatki budowlane;j”.

Adam Wéjtowicz — powiedziat, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 12 glosami za, przy 6 glosach przeciw i 3 glosach wstrzymujacych sie, opowiedziala sie
Za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres$¢ czterdziestej uwagi:
40. Uwaga odnosi si¢ do terenow w rejonie dziatki 1/1 obr. 52. W uwadze wnosi si¢ o

uwzglednienie w projekcie zmiany studium kwestii zabezpieczenia obszaru obejmujacego
zabudowg¢ wielorodzinng w jednostce I2MW/MN przed hatasem i zanieczyszczeniem
powietrza z ulic powiatowych (Gen. Hallera i Puncowska) oraz skutkami aktywnego obszaru
osuwiskowego zlokalizowanego w potnocnej cze$ci dziatki nr 1/1, w pasie drogowym ul.
Gen. Hallera oraz na terenie ,,Cieslarowki”.

Adam Wéjtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada 19 glosami za, przy 2 glosach przeciw, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — odczytat tres$¢ czterdziestej pierwszej uwagi:

41. Uwaga odnosi si¢ do czg$ci terenu dziatki 106/3 obr. 70, wskazanego w studium pod
projektowana droge publiczna. W uwadze wnosi si¢ o zakwalifikowanie wskazanej dziatki
do terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Adam Wojtowicz — powiedzial, ze Komisja UAZ uwagi nie uwzglednita.

Rada jednoglosnie, 21 glosami za, opowiedziala sie za nieuwzglednieniem uwagi.

Bolestaw Zemta — z uwagi na brak glosow w dyskusji, poddat pod glosowanie projekt
uchwaty w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Cieszyna.

W/w uchwale Rada przyjeta jednoglos$nie, 21 glosami za.

Ad 8.4.

Bolestaw Zemla — przedstawit projekt uchwaty w sprawie przystapienia do Programu
,Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego” w ramach Mechanizmu Finansowego
Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009 — 2014.

Maria Liwczak — poinformowala, ze Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansow w/w projekt
uchwaty zaopiniowata pozytywnie.

Adam Woéjtowicz — przedstawil pozytywna opini¢ Komisji Urbanistyki, Architektury
1 Ochrony Zabytkow.
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Eugeniusz Raabe — powiedzial, ze Komisja O$wiaty, Kultury i Sportu rowniez pozytywnie
zaopiniowala powyzszy projekt uchwaty.

Bolestaw Zemta — poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie przystapienia do
Programu ,,Konserwacja i rewitalizacja dziedzictwa kulturowego” w ramach Mechanizmu
Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego 2009 — 2014.

W/w uchwale Rada przyjela 19 glosami za, przy 2 glosach wstrzymujacych sie.

Ad 8.5.

Bolestaw Zemta — przedstawit projekt uchwaty w sprawie poparcia stanowiska Zarzadu
Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatdbw w sprawie projektu Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014 — 2020.

Maria Liwczak — przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansow.

Adam Wéjtowicz — zwrocit si¢ z pytaniem, jakie korzys$ci beda dla Miasta z przystapienia do
tego projektu?

BM M. Szczurek — poprosit o udzielenie glosu Panu Naczelnikowi Wydzialu Strategii
I Rozwoju Miasta.

Arkadiusz Skowronski — stwierdzil, ze to pytanie odnosi si¢ chyba do kolejnego punktu
porzadku obrad, bowiem omawiany projekt uchwaly dotyczy poparcia stanowiska Zarzadu
Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatow.

Adam Wéjtowicz — zapytatl, czy to poparcie jest dla nas korzystne?

Arkadiusz Skowronski — odpowiedziat, ze tak. Stanowisko Zarzadu Slqskiego Zwiazku Gmin
1 Powiatow ma szereg uwag do projektu RPO, ktére w duzej mierze pokrywaja si¢ z naszymi
uwagami ztozonymi na etapie konsultacji projektu. Poruszane sa w nim kwestie bardzo
istotne dla Cieszyna, Subregionu Potudniowego, takie jak m.in. transport zbiorowy, czy
kolejnictwo. Jezeli taka uchwata zostanie podj¢ta, to ma ona za zadanie wzmocni¢ stanowisko
Zarzadu Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatow, ktore zostato sformutowane i przekazane do
Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego.

Boleslaw Zemta — poddat, pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie poparcia stanowiska
Zarzadu Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatow w sprawie projektu Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014 — 2020.

W/w uchwale Rada przyjeta jednoglo$nie, 21 glosami za.

Ad 8.6.

Bolestaw Zemta — przedstawit projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wspotdziatanie
z samorzadami gmin i powiatdow w celu realizacji projektu ,, Program Rozwoju Subregionu
Potudniowego Wojewodztwa Slaskiego/ Plan Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych
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celem wzmocnienia wspotpracy JST koniecznej do realizacji wspolnych dzialan na obszarze
funkcjonalnym”.

Maria Liwczak — poinformowata, ze Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finanséw w/w projekt
uchwaty zaopiniowata pozytywnie.

Adam Wojtowicz — potwierdzil, ze w tym punkcie porzadku obrad chcial zapyta¢ o korzysci
z przystapienia do projektu.

Bolestaw Zemta — poddat, pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
wspotdziatanie z samorzadami gmin i powiatow W celu realizacji projektu ,, Program
Rozwoju Subregionu Poludniowego Wojewodztwa Slaskiego/ Plan Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych celem wzmocnienia wspotpracy JST koniecznej do realizacji
wspolnych dziatan na obszarze funkcjonalnym”.

W/w uchwale Rada przyjela jednoglosnie, 21 glosami za.

Ad 8.7.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zaciagnigcie
przez Burmistrza Miasta Cieszyna zobowiazania W zakresie podejmowania inwestycji.

Maria Liwczak — przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansow.

Kazimierz Kabiesz — powiedziat, ze Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly, jednakze pojawily si¢ watpliwosci co do
przeznaczenia samego budynku dworca, w konteks$cie przedstawionych wczesniej uwag.

BM M. Szczurek — powtorzyl, ze trwaja negocjacje z PKP i w umowie notarialnej bedzie
zapis, ktorego jeszcze nie moze doktadnie zacytowaé bo takiej umowy nie ma, lecz mniej
wigcej takiej tresci, ze za zmiang celu bedzie si¢ uwazato catkowita zmiang tej funkcji
dworcowej. Czyli potaczenie funkcji dworcowej z restauracja i toaletami nie bgdzie zmiana
tego uzytkowania.

Krzysztof Herok — zwrdcit si¢ z pytaniem, czy nie mozna poczeka¢ na koncowa tre$¢ umowy
I wowczas podja¢ decyzjg?

BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze nie mozemy poczekaé, bo warunkiem zawarcia aktu
notarialnego jest znalezienie si¢ zapisu, ze jezeli damy t¢ nieruchomos$¢ na inne cele, to
musimy zaptaci¢ kar¢ umowna.

Janina Cichomska — przytaczajac brzmienie § 1 projektu uchwaty powiedziata, iz niepokojace
jest wyrazenie ,,...sluzace wykonywaniu zadan wiasnych Gminy Cieszyn...” poniewaz to
rodzi ograniczenia. Do zadan wlasnych Gminy bowiem w zakresie transportu nalezy
zorganizowanie transportu lokalnego. Zapytala, czy w tym momencie nie wykluczamy
mozliwos$ci poszerzenia funkcji tego miejsca?

BM M. Szczurek — odpowiedziat, Ze to si¢ nie wyklucza. Powtorzyt, ze za zmiang warunkow
umowy uwazana bylaby catkowita zmiana tych warunkéw umowy. Jezeli do istniejacego
dworca jeszcze co$ ,,dotozymy” to nie bedzie to podstawa do rozwiazania umowy.
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Radca prawny Tomasz Szkardnik — w uzupetnieniu dodat, ze zapis dotyczacy zadan wiasnych
w dziedzinie transportu wynika z ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji przedsigbiorstwa
panstwowego Polskie Koleje Panstwowe 1 tylko w takim wypadku jest mozliwos¢
przekazania, na taki cel, nieruchomosci przez PKP w drodze nieodptatnego przekazania.
Dlatego ten zapis by¢ musi, bo on wynika z ustawy.

Eugeniusz Raabe — powiedzial, Zze nie nalezy si¢ dziwi¢ dociekliwo$ci radnych, bowiem
wszyscy chcemy mie¢ gwarancje bezpiecznego zapisu w umowie notarialne;.

Adam Woéjtowicz — zapytal, czy Rada zawsze musi dostawa¢ projekt uchwaty, jezeli
Burmistrz ma podpisywa¢ jaka§ umowe, prowadzi¢ negocjacje, otrzymywacé co$
w spadku, czy pozyskac jakies tereny? Ponadto zwrdcit si¢ z pytaniem, czy ta uchwata bgdzie
miata skutki finansowe i bedzie miata wptyw na budzet Miasta.

BM M. Szczurek — powtorzyt, ze Burmistrz w swoich uprawnieniach ma zacigganie
zobowigzan w danym roku budzetowym. Zaciaganie zobowiazan przekraczajacych rok
budzetowy nalezy wylacznie do kompetencji Rady Miejskiej, dlatego tylko Rada moze takie
zobowiazanie zaciagna¢. Odpowiadajac na drugie pytanie stwierdzil, ze jezeli tego dworca nie
zbedziemy, kwota 639,355 zl nigdy nie zostanie wyptacona.

Krzysztof Kasztura — zapytat, czy autobusy, ktore wykonuja transport w ramach Powiatu beda
mogly tam w przysztos$ci mie¢ miejsce przesiadkowe.

BM M. Szczurek — odpowiedziat twierdzaco.

Halina Bochenska — nawiazujac jeszcze do zapisu przytoczonej ustawy stwierdzita, ze PKP
chyba nie likwidowatyby mozliwos$ci potaczen kolejowych, a to nie nalezy przeciez do zadan
wiasnych Gminy.

Radca prawny T. Szkardnik — zacytowat przepis, na podstawie ktérego mozemy otrzymac te
nieruchomos$¢ — ,,Mienie PKP S.A. moze by¢ przekazywane nieodptatnie, w drodze umowy,
na wilasno$¢ jednostkom samorzadu terytorialnego, na cele zwigzane z inwestycjami
infrastrukturalnymi stuzacymi wykonywaniu zadan wtasnych tych jednostek w dziedzinie
transportu”.

Bolestaw Zemta — z uwagi na brak glosow w dyskusji, poddat pod gltosowanie projekt
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zaciagnigcie przez Burmistrza Miasta Cieszyna
zobowiazania W zakresie podejmowania inwestycji.

W/w uchwale Rada przvieta 17 glosami za, przy 1 glosie przeciw i 3 glosach wstrzymujacych
sig.

Ad 8.8.

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
odstapienie od obowiazku przetargowego trybu zawarcia umowy dzierzawy dziatek nr 3/331
1 192/4 obr. 69 potozonych przy ul. Narcyzow w Cieszynie.

Z uwagi na brak gloséw w dyskusji, w/w projekt uchwaty poddat pod glosowanie.
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Uchwale w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od obowiazku przetargowego trybu
zawarcia umowy dzierzawy dziatek nr 3/331 1 192/4 obr. 69 potozonych przy ul. Narcyzow
w Cieszynie, rada przyjela jednogloénie, 21 glosami za.

Ad 8.9.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaty w sprawie okre$lenia zasad wynajmowania
lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Cieszyn.

| Z-ca BM J. Matuszek — wnidst autopoprawke do projektu uchwaty, polegajaca na zmianie
zapisu

w podstawie prawnej. W miejsce tekstu ,,tekst jednolity: Dz. U. z 2001r., Nr 142, poz.1591
z pozn. zm.” Wpisaé ,tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 594”. Wyjasnil, ze dokument
przygotowywany byl znacznie wczesniej, a w migdzy czasie wszedl w zycie nowy tekst
jednolity. Poprosit o uwzglednienie tej autopoprawki.

Kazimierz Kabiesz — przedstawil pozytywna opini¢ Komisji Gospodarki Komunalnej
1 Ochrony Srodowiska.

Janina Cichomska — stwierdzita, iz niepotrzebnie przeniesiono regulacj¢ dotyczaca warunkoéw
obnizania czynszé6w z uchwaty o gospodarowaniu mieszkaniowym zasobem gminy Cieszyn
w calosci, gdyz zgodnie z art. 21 ust.1 pkt 3 ppk 1 ustawy o ochronie praw lokatorow, w
uchwale okreslajacej zasady najmu lokali, Gminy powinny wskaza¢ jedynie wysokos¢
dochodéw gospodarstwa domowego, uzasadniajaca zastosowanie obnizek czynszu. Warunki
obnizania czynszu zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 2 ppk 4 ustawy o ochronie praw lokatorow,
powinny by¢ z kolei okreslone w uchwale w sprawie gospodarowania mieszkaniowym
zasobem gminy. Stad tez w uchwale ktora zmieniamy wystarczylby zapis uproszczony.
Whiosta o wprowadzenie zmiany brzmienia § 21. Odczytata tre§¢ proponowanego zapisu:
,»Wysokos¢ dochodu gospodarstwa domowego uzasadniajacego zastosowanie obnizek
czynszu nie moze przekracza¢ 250% najnizszej emerytury w przypadku osoéb samotnych lub
180% najnizszej emerytury na cztonka gospodarstwa domowego w przypadku rodzin”.

BM M. Szczurek — wniosek Pani radnej Janiny Cichomskiej zglosit jako autopoprawke.

Alicja Wlach — poprosita o wyjasnienie zapisu zawartego w § 22, moéwiacego o osobach,
ktore ztozyly wniosek o najem lokalu przed dniem 14 maja br. i w stosunku do ktorych
miatoby si¢ stosowac zapisy uchwaty z listopada 2001 roku.

Prezes ZBM Sp.z 0.0. Elzbieta Domagata — poinformowatla, ze analiza tej uchwaty wymusita
na nas przepisow przejsciowych, ktore dotycza wilasnie tych osob, ktore sa na listach osob
oczekujacych na lokal. Osoby te w ostatnich czasach poddawane byly wielokrotnym
weryfikacjom swoich uprawnien 1 czekaja na swoje mieszkania 7,8, a nawet 10 lat.
W zwiazku z tym maja uzasadnione oczekiwanie, ze nabyli jakie§ prawo 1 kiedy$ to
mieszkanie komunalne otrzymaja. Jezeli nie bytoby przepiséw przejsciowych, wigkszo$¢ tych
0sOb musiataby by¢ skreslona z listy, mimo ze sa mieszkancami Cieszyna, nie maja mieszkan
1 jeszcze miesiac temu spetniali wszystkie kryteria. Zapis w tym brzmieniu spowoduje, Ze na
podstawie tej nowelizacji skreslimy z listy wszystkie osoby, ktore z przyczyn niezaleznych od
nas nie beda mogly mieszkan obja¢. Na przyktad osoby mieszkajace za granica, 0soby
przebywajace w zakladach karnych poza Cieszynem, czy w zaktadach opiekunczych na state.
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Alicja Wlach — dla potwierdzenia zapytata, czy osoby, ktore sa na liscie oczekujacych na
mieszkanie, beda weryfikowane wedtug zasad poprzedniej uchwaty?

Prezes E. Domagata — odpowiedziata, ze nie beda skreslone z listy. Osoby te w tej chwili sa
zweryfikowane wg kryteriow poprzedniej uchwaly, natomiast przed otrzymaniem mieszkania
musza spetnia¢ warunki, ktore okresla przedtozony projekt uchwaty. W okresie oczekiwania
na lokal, ich uprawnienia corocznie beda weryfikowane wg starych zasad.

Adam Woéjtowicz — zapytal, czy nie mozna by wprowadzi¢ zapisu méwiacego, ze przy
kolejnej weryfikacji uprawnien osob oczekujacych obecnie na mieszkania zastosowane
zostang nowe kryteria?

Prezes E. Domagata — powiedziala, ze przy tej decyzji zalecataby daleko idaca ostroznos¢.
Osoby znajdujace si¢ w tej chwili na liScie oczekujacych, w ostatnich dwoch latach
poddawane byly kilkakrotnej weryfikacji — ostatnia odbyta si¢ miesiac temu. Maja one
uzasadnione oczekiwania 1 uzasadniona pewno$¢, ze nabyly prawo i1 obietnice ze strony
wiadzy samorzadowej, co do otrzymania mieszkania.

Adam Woijtowicz — powiedzial, Ze intencja zmiany kryteriow przydzialu mieszkan byto
urealnienie listy 0sob oczekujacych.

Prezes E. Domagata — stwierdzita, ze efekt o ktory nam wszystkim chodzi zostanie osiagnigty
juz po pierwszym roku, dlatego, ze do kolejki juz nie bedzie przybywac oséb, bowiem beda
one przyjmowane wg kryteriow przedlozonego projektu uchwaty. Dodata, ze jezeli ilo$§¢
mieszkan zasiedlanych z tzw. ruchu ludnosci bedzie si¢ utrzymywata na tym poziomie co
teraz, to automatycznie kolejka bedzie male¢.

Alicja Wlach — powiedziata, ze po wyjasnieniach Pani Prezes wydaje si¢ zasadne, dopisanie
na koncu tekstu § 22 stow ,,...za wyjatkiem weryfikacji przed przydziatem mieszkania.”

Prezes E. Domagata — zlozytla sprostowanie do swoich wczesniejszych wypowiedzi.
Poinformowata, ze ta grupa osob, ktorej dotycza te przepisy przejsciowe o ktorych mowa
w § 22, w catosci dotycza tych osdb, czyli rowniez przydziatlu mieszkan.

Adam Wojtowicz — opowiedziat si¢ za tym, aby obowiazujaca uchwata stosowana byta wobec
0so0b oczekujacych na liscie, do najblizszej weryfikacji.

Prezes E. Domagata — powiedziata, Ze oczywiscie takie rozwiazanie jest mozliwe, ale trzeba
mie¢ $wiadomos$¢ spotecznych skutkow takiej decyzji.

Bolestaw Zemta — poinformowal, ze w tej sytuacji mamy kilka rozwiazan, albo zostanie
ztozony wniosek formalny o zmiang projektu uchwaty, albo glosujemy ja w ksztalcie
zaproponowanym przez Burmistrza, albo odsytamy ja do dalszego procedowania.

Alicja Wlach — ztozyta wniosek o wykreslenie z projektu uchwaty § 22 i tym samym zmienic¢
kolejnos¢ paragraféw od 23 do 25.

Bolestaw Zemta — wniosek Pani radnej Alicji Wlach poddat pod glosowanie.

25



W/w_ wniosek Rada przyjela 10 glosami za, przy 8 glosach przeciw 1 3 glosach
wstrzymujacych sie.

Z uwagi na brak dalszych gloséw w dyskusji, Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
projekt uchwaty w sprawie okre$lenia zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad
mieszkaniowego zasobu Gminy Cieszyn, wraz z przyjetym wnioskiem.

W/w_ uchwale Rada przyjela 12 olosami za, przy 3 glosach przeciw 1 5 glosach
wstrzymujacych sie.

Ad 8.10.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaly w sprawie udzielenia dotacji na prace
konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru
zabytkow, znajdujacych si¢ na terenie miasta Cieszyna.

Maria Liwczak — poinformowata, ze Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finanséw w/w projekt
uchwaty zaopiniowata pozytywnie.

Kazimierz Kabiesz — przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska.

Bolestaw Zemta — z uwagi na brak glosow w dyskusji, poddat pod glosowanie projekt
uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw, znajdujacych si¢ na terenie
miasta Cieszyna.

W/w uchwate Rada przyjeta 19 glosami za.

Ad 8.11.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XXV1/260/12
Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie okreSlenia terminu,
czestotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Kazimierz Kabiesz — powiedziat, ze Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska
zar6wno ten, jak i kolejne trzy projekty uchwat zaopiniowata pozytywnie.

Maria Liwczak — przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansow.

Adam Wjtowicz — zwroécit sig z pytaniem, ile razy jeszcze bedziemy zmienia¢ tzw. ,,uchwaty
Smieciowe”.

Il Z-ca BM Adam Swakon — odpowiedzial, ze beda proponowane zmiany w tzw. ,,uchwatach
Smieciowych” za kazdym, razem, gdy beda si¢ zmienialy zapisy ustawowe, gdy beda si¢
zmienialy interpretacje, badz tez gdy beda takie potrzeby naszych mieszkancow.

Alicja Wlach — zwrdcita si¢ z pytaniem, czy konkurs ,,docelowy” na wyltonienie wykonawcy,
ktory od wrzesnia br. bedzie zajmowal si¢ wywozem odpadow komunalnych zostal juz
ogloszony?
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Il Z-ca BM Adam Swakon — odpowiedziat, ze zostal ogloszony.

Andrzej Yukasiak — nawiazat do dyskusji z sesji listopadowej, kiedy Rada przyjmowata
uchwalg¢ w sprawie terminu uiszczania optaty za wywdz odpadoéw komunalnych. Wowczas
zwracal uwage na fakt, iz pobieranie optat przed wykonaniem ustugi nie jest rozwiazaniem na
korzy$¢ mieszkancow.

Bolestaw Zemta — poddal pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaly
Nr XXVI1/260/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie
okreslenia terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

W/w uchwate Rada przyjeta 20 glosami za.

Ad 8.12.

Bolestaw Zemta — przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXV1/261/12
Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie wzoru deklaracji
o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, sktadanej przez wlasciciela
nieruchomosci.

Alicja Wlach — wspomniala o obowiazku zglaszania korekt deklaracji w przypadku
zaistniatych zmian, w terminie 14 dni od zaistniatej zmiany. Zapytata, czy w przypadku
zbiorowego zarzadcy nie datoby si¢ okresli¢ tego terminu w inny sposob, a jednocze$nie
zado$¢uczyni¢ ustawodawcy.

BM M. Szczurek — poprosit o udzielenie gtosu Naczelnikowi Wydziatu Ochrony Srodowiska
I Rolnictwa Panu Aleksandrowi Dordzie.

Aleksander Dorda — odpowiedzial, Zze termin 14 dni wynika wprost z ustawy
o utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach — art. 6e.

Alicja Wlach — powiedziata, ze to bgdzie trudne do zrealizowania w przypadku ponoszenia
oplat za mieszkanie, poniewaz w ustawie o spétdzielniach mieszkaniowych oplaty sa inaczej
naliczane. Stwierdzita, iz ta niespdjnos¢ przepisow ustaw moze by¢ ktopotem dla zbiorowych
zarzadcow.

Il Z-ca BM Adam Swakoh — wyrazil nadziejg, ze zycie wskaze ustawodawcom te
mankamenty, ktore sami tutaj dostrzegamy.

Halina Bochenska — wyrazila ubolewanie, iz przy tych zmianach nie uwzglgdniono sprawy
rodzin wielodzietnych, dla ktorych optaty te beda bardzo dotkliwe. Dodata, ze inne gminy
sobie z tym poradzity.

Adam Wéjtowicz — zapytal, czy zmiana tej uchwaly sprawi, ze wszystkie deklaracje beda
musiaty by¢ sktadane na nowo?

Aleksander Dorda — odpowiedzial, ze nie. Jest to tylko umozliwienie sktadania deklaracji
w formie elektronicznej.
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Bolestaw Zemta - poddatl pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwatly
Nr XXV1/261/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie wzoru
deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, sktadanej przez
wlasciciela nieruchomosci.

W/w uchwale Rada przyjela 20 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

Ad 8.13.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXV1/262/12 z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie okreslenia szczegotowego sposobu
i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczang przez wiasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Z uwagi na brak gltoséw w dyskusji w/w projekt uchwaty poddat pod glosowanie.

W/w uchwale Rada przyjeta 20 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

Ad 8.14.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
nr XXVI1/264/12 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie
uchwalenia regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Gminy Cieszyn.

Z uwagi na brak gltoséw w dyskusji w/w projekt uchwaty poddat pod glosowanie.

W/w uchwale Rada przyjela 19 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

Ad 8.15.

Bolestaw Zemta — przedstawil projekt uchwaty w sprawie uchwalenia planu pracy Rady
Miejskiej na II potrocze 2013 roku. Przypomniat, Ze wszyscy Panstwo otrzymali propozycje
tematow zlozone przez Pana Burmistrza. Zapytat, czy kto§ z Panstwa chcialby wnies¢
zmiany, badZ uzupeienia do przedtozonego projektu?

Halina Bochenska — w imieniu Prezydium Rady wniosta o uzupetlienie programu
przewidzianego na wrzesien o tematy: ,,Przyznanie lauru Srebrnej Cieszynianki 2013” oraz
,Podjecie uchwat podatkowych na 2014 rok™ analogicznie do roku ubiegtego. W zwiazku
z tym w listopadzie temat uchwal podatkowych nalezaloby wykresli¢, natomiast proponuje
si¢ wpisanie tematu ,,Pierwsze czytanie projektu budzetu Miasta Cieszyna na 2014 rok”,
zgodnie z przyjeta procedura uchwalania budzetu Miasta.

BM M.Szczurek — stwierdzil, iz jest duze prawdopodobienstwo, ze zrealizowanie we
wrzes$niu punktu dotyczacego uchwal podatkowych bedzie nierealne. Podat przyklady, jak
w poprzednich latach wplywaty z Ministerstwa informacje niezbedne do sporzadzenia uchwat
podatkowych — 30 lipca, 19 pazdziernika, koniec sierpnia.

28



Bolestaw Zemta — wyjasnienia przyjat do wiadomosci, podtrzymujac wcze$niejsza
propozycje.

Alicja Wlach — zlozyla wniosek o wprowadzenic do planu pracy zapisu mowiacego
o wspolnym spotkaniu z Rada Czeskiego Cieszyna.

Janina Cichomska — zaproponowata wprowadzenie na miesiac sierpien dwoch tematow
,»Odwotanie Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Cieszyna” oraz ,,Powolanie Komisji
Rewizyjnej Rady Miejskiej Cieszyna”. W uzasadnieniu podata, iz Komisja Rewizyjna nie
moze mie¢ takich problemow jakie wyniknety w dniu dzisiejszym, ze nie potrafita
sformulowa¢ wlasciwego uzasadnienia do wniosku absolutoryjnego. Ponadto ,,rozpadt si¢”
Klub Radnych PO, a dwoch przedstawicieli tego bylego klubu zasiada w Komisji Rewizyjne;.
Nawiazala do sytuacji, kiedy to ze stanowiska Wiceprzewodniczacego Rady zostat odwotany
Pan radny Kazimierz Kawulok. Dodata, ze sa w Radzie osoby, dla ktérych nie byto miejsca
w komisjach, stad moze powinny zosta¢ powotane do Komisji Rewizyjne;j.

Adam Wéjtowicz — zaproponowal na miesiac sierpien temat ,,Polityka Gminy w zakresie
zmniejszenia bezrobocia 1 wspieranie przedsigbiorczosci”, na pazdziernik ,,Funkcjonowanie
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji” oraz ,,Sprawozdanie z dziatalno$ci gminnych
jednostek kultury — COK ,,Dom Narodowy”, Biblioteka, Ksiaznica, Zamek Cieszyn”, za$ na
listopad ,Informacja o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Cieszyna”.

Bolestaw Zemta — zaproponowal przeglosowanie wnioskéw zgodnie z kolejnoscia ich
zglaszania.

Poddat pod glosowanie wniosek o uzupetnienie planu pracy Rady Miejskiej w miesiacu
wrzesniu br. o temat ,,Przyznanie lauru Srebrnej Cieszynianki 2013,

W/w wniosek Rada przyjeta jednoglosnie, 21 glosami za.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek o uzupetnienie planu pracy
w miesiagcu wrzesniu br. o temat ,,Podjgcie uchwal podatkowych na 2014 rok™.

W/w wniosek Rada przyjela 18 glosami za. przy 1 glosie przeciw 1 2 glosach wstrzymujacych
sig.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek o uzupelnienie planu pracy
w miesiacu listopadzie br. o temat ,,Pierwsze czytanie projektu budzetu Miasta Cieszyna na
2014 rok™.

W/w wniosek Rada przyjeta 20 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

W nastgpnej kolejnosci Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie wnioski ztozone przez
Panig radna Janing Cichomska, o uzupehienie planu pracy Rady o dwa tematy: ,,Odwotanie
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Cieszyna” oraz ,,Powotanie Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej Cieszyna”, proponujac ich rozpatrzenie w miesigcu sierpniu br.

W/w_ wniosek Rada przyjela 11 elosami za, przy 3 glosach przeciw 1 7 glosach
wstrzymujacych sie.
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Przewodniczacy Rady poddatl pod gltosowanie wniosek Pana radnego Adam Wojtowicza
0 uzupetnienie planu pracy w miesiacu sierpniu br. o temat ,,Polityka Gminy w zakresie
zmniejszenia bezrobocia i wspieranie przedsigbiorczosci”.

W/w wniosek Rada przyjeta jednoglosnie, 21 glosami za.

Przewodniczacy Rady poprosit Pana radnego Adama Wojtowicza o przypomnienie
zgloszonych przez Niego pozostatych wnioskow.

Adam Wojtowicz — przypomnial, ze na miesiac pazdziernik zaproponowat temat
»Sprawozdanie z dzialalno$ci gminnych jednostek kultury — COK ,.Dom Narodowy”,
Biblioteka, Ksiaznica, Zamek Cieszyn™.

Krzysztof Kasztura — poprosit o doprecyzowanie, za jaki okres miatoby by¢ to sprawozdanie,
poniewaz niektore z tych jednostek dzialaja juz kilkadziesiat lat.

Adam Woéjtowicz — powiedziat, ze za I potrocze 2013 roku.

Poniewaz jednak uzyskat informacj¢ od Pani Skarbnik, Ze takie sprawozdanie bgdzie zawarte
w informacji z wykonania budzetu Miasta Cieszyna za I poirocze 2013 roku i zostanie
wszystkim radnym przedtozone w miesiacu sierpniu, wniosek swdj wycofal.

Przypomnial, ze kolejnym wnioskiem byto uzupeklnienie planu pracy Rady o temat
,Funkcjonowanie Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji”.

Poniewaz otrzymat zapewnienie, ze taka informacja rOwniez bedzie zawarta w przytoczonym
dokumencie, w/w wniosek rowniez zostat wycofany.

Ostatnim ze zgloszonych przez Pana radnego Adam Wojtowicza wnioskow, byto
umieszczenie w planie pracy Rady na listopad ,Informacji o ksztattowaniu si¢ Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Cieszyna”.

BM M. Szczurek — poprosit o doprecyzowanie tego wniosku. Przypomniat, ze w kazdym
przypadku kiedy Panstwo radni podejmuja decyzj¢ o zmianie budzetu Miasta, dokonuja
rowniez zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Cieszyna. Zapytal, jak ma
wyglada¢ informacja o ksztaltowaniu si¢ WPF? Czy ma dostarczy¢ Panstwu radnym 20, czy
30 kolejnych uchwat, ktére Panstwo przyjeliscie?

Adam Wojtowicz — wycofat swdj wniosek.

Bolestaw Zemta — poddat pod gltosowanie wniosek Pani radnej Alicji Wlach 0 umieszczenie
w planie pracy Rady na II pdtrocze br. zapisu dotyczacego wspdlnego spotkania z Rada
Czeskiego Cieszyna. Zaproponowal, aby nie okresla¢ doktadnie terminu tego spotkania, gdyz
wymaga to wspolnych ustalen ze strona czeska.

W/w wniosek Rada przyjeta jednoglosnie, 21 glosami za.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie uchwalenia planu
pracy Rady Miejskiej na II potrocze 2013 roku, wraz z przyjetymi wnioskami.

W/w uchwale Rada przyjeta jednoglos$nie, 21 glosami za.
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Ad 8.16.

Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaty w sprawie uchwalenia planu pracy
Komisji Rewizyjnej na Il potrocze 2013 roku.
Z uwagi na brak gltoséw w dyskusji, w/w projekt uchwaty poddat pod gtosowanie.

Uchwale w sprawie uchwalenia planu pracy Komisji Rewizyjnej na II pétrocze 2013 roku,
Rada przyjeta jednoglosnie, 21 gltosami za.

Ad 8.17.

Bolestaw Zemta — przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta na 2013
rok.

Maria Liwczak — poinformowata, ze Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansow powyzszy
projekt uchwaty zaopiniowata pozytywnie.

Krzysztof Herok — zapytat, czy w zwiazku z tym, ze termin zakonczenia realizacji projektu
,Uporzadkowanie gospodarki $ciekowej w aglomeracji cieszynskiej” zostal przesunigty,
Miasto nie straci dotacji w wysokos$ci 5 mln z1?

| Z-ca BM J. Matuszek — poprosit do doprecyzowanie pytania, o jaka pigciomilionowa dotacje
chodzi?

Krzysztof Herok — powiedziat, ze chodzi o zmniejszenie dochodu budzetu Miasta Cieszyna
w roku 2013 o kwote 5.994.000 zi.

| Z-ca BM J. Matuszek — wyjasnil, ze jest to czg¢$¢ dotacji, ktorej nie jesteSmy w stanie
otrzyma¢ w roku biezacym z uwagi na przesunigcie terminu realizacji robot. Skoro
przesuwamy realizacj¢ inwestycji o 12 miesigcy, to rowniez musimy przesuna¢ czgs$¢ dotacji
na nastepny okres. Na razie nie ma grozby utraty dotacji z tego tytulu. Do czego dojdzie
ostatecznie na ta chwilg trudno powiedzie¢. Dotacja niestety jest rozliczana wynikowo, na
podstawie dopiero obmiarowej warto$ci robot wykonanych, w zwiazku czym dopiero po
zakonczeniu robot bedziemy mogli ostatecznie mowié, czy ta dotacja si¢ nie bedzie rdznita
jakie$ 100 tys. zt, czy 200 tys. zt w jedna, czy druga strong.

Alicja Wlach - zapytala, czy mamy zapewnienie ze strony, ktéra podpisuje umowe
o dofinansowanie ze srodkdw unijnych, Ze mozemy ten termin przesunac do przysztego roku?

| Z-ca BM J. Matuszek — odpowiedzial, ze mamy zgod¢ Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska poparta pozytywnym stanowiskiem Ministerstwa Ochrony Srodowiska w sprawie
mozliwo$ci przedtuzenia terminu realizacji umowy. Na chwilg obecna terminy realizacji
umowy mowia o tym, ze mamy zrealizowac inwestycj¢ do konca przysziego roku, a rozliczy¢
finansowo do konca I kwartatu 2015 roku, dlatego tutaj niebezpieczenstwa nie ma. Dodat, ze
dnia 5 czerwca br. podpisano umowg aneksujaca terminy realizacji zadania z glownym
wykonawca.

Adam Woéjtowicz — zapytal, jaka na dzien dzisiejszy jest przeznaczona w budzecie Miasta
catkowita kwota na zadanie ,,Modernizacja holu wej$ciowego budynku Urzedu Miejskiego”
1 czy postgpuja prace w tym kierunku.
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BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze 92 tys. zt. Poinformowal, ze w zwiazku z wejSciem
w zycie ustawy $mieciowe]j 1 konieczno$ci zwigkszenia ilosci pracownikéw w Wydziale
Ochrony Srodowiska, zachodzi konieczno$¢ adaptacji pomieszczen dla osob, ktore realizuja
zadanie zwiazane z wdrozeniem nowego systemu gospodarowania odpadami komunalnymi
w naszym miescie. Dodal, iz aby unikna¢ wyst¢powania kazdorazowo do Panstwa radnych
z prosba o podejmowanie nowych zadan - ,,modernizacja holu”, modernizacja korytarza”,
,modernizacja pomieszczen OSR”, zaproponowat zmian¢ nazwy zadania na ,,Modernizacja
pomieszczen Ratusza”. Odnosnie za$ remontu holu poinformowal, ze odbyly si¢ dwa
przetargi, na oba z nich nie wptyneta ani jedna oferta. Bedzie oglaszany kolejny przetarg.

Alicja Wlach — zapytata, czy opracowana dokumentacja na modernizacj¢ holu Urzedu
Miejskiego spetnia warunki dla obiektu zabytkowego, jakim jest budynek Ratusza?

BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze tak, spetnia. Dodat, iz uzgadnianie tej dokumentacji twa
wiasnie tak dtugo dlatego, ze trzeba kazdy szczego6t uwzglednia¢ z konserwatorem zabytkow.

Adam Wojtowicz — poprosil o blizsza informacj¢ na temat kwoty 70 tys. zl, ktéra ma by¢
przeznaczona na zabezpieczenie dachu budynku dworca PKP. Zapytal, czy nie za wcze$nie na
taka decyzje, skoro Miasto jeszcze tego budynku nie otrzymato?

BM M. Szczurek — przypomniat, ze przed dwiema godzinami Panstwo radni podje¢li uchwate,
ktéora umozliwi mu przejgcie tego budynku. W tej chwili z gory tego budynku sypia si¢
kawatki dachu i gzymsu, jest to zabezpieczone przez PKP. Z chwila podpisania umowy,
budynek stanie si¢ wlasnoscia Miasta.

Bolestaw Zemta — poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie zmiany budzetu Miasta
na 2013 rok.

W/w uchwate Rada przyjela 18 glosami za, przy 3 glosach wstrzymujacych sie.

Ad 8.18.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Cieszyna na lata 2013 — 2025.

Przewodniczaca Komisji Rozwoju, Gospodarki 1 Finansow przedstawita pozytywna opini¢
Komisji do w/w projektu uchwaty.

Z uwagi na brak glosow w dyskusji, Przewodniczacy Rady projekt uchwaly w sprawie
zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Cieszyna na lata 2013 — 2025 poddat pod
glosowanie.

W/w uchwate Rada przvjela 18 glosami za, przy 3 gtosach wstrzymujacych sie.

Ad 8.19.

Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXX1/327/13 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 25 kwietnia 2013r. w sprawie zaciagnigcia
kredytu dtugoterminowego.
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Przewodniczaca Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finanséw przedstawita pozytywna opinig
Komisji do w/w projektu uchwaty.

Z uwagi na brak gloséw w dyskusji, Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie projekt
uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXI/327/13 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia
25 kwietnia 2013r. w sprawie zaciagnigcia kredytu dtugoterminowego.

W/w uchwate Rada przyjela 20 glosami za, przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

Ad 8.20.

Bolestaw Zemta — przedstawit projekt uchwaty w sprawie skargi Bogustawa Stupczynskiego.
Przypomniat, Ze Panstwo radni otrzymali komplet dokumentow, tacznie z opinia prawna w tej
sprawie. Poprosit o stanowisko Komisji Rewizyjnej do tego projektu uchwaty.

Krzysztof Kasztura — powiedziat, ze Komisja Rewizyjna przeglosowata t¢ skarge, uznajac ja
za zasadna, stosunkiem glosoéw 3 do 2.

Alicja Wlach — zapytala, czy sa okre$lone zasady przy przeprowadzaniu kontroli, bowiem za
niewlasciwe uznata to, ze pracownik nie jest poinformowany o tym, iz jego praca podlega
kontroli.

Eugeniusz Raabe — poinformowat, ze Komisja Os$wiaty, Kultury i Sportu rowniez uznata
skarge za zasadna 4 glosami, przy 1 glosie wstrzymujacym sig.

Kazimierz Kawulok — stwierdzit, iz czytajac t¢ skargg uswiadomit sobie, ze szczegdlnie takie
osoby jak kontroler, czy nauczyciel, musza by¢ wrazliwe na tego typu sytuacje, aby przekaz
merytoryczny nie byl zastaniany pewnymi emocjami, ktére powoduja rodzaj agresji
psychologicznej. Powiedzial, ze bedzie glosowat za uznaniem tej skargi za zasadna.

Olgierd Lizon — powiedzial, Ze powolywanie si¢ Pana Burmistrza na to, Ze odnidst si¢ do
,obiektywnej oceny Pani Dyrektor Gasz-Plonskiej”, ktora obiektywna tutaj by¢ nie moze,
gdyz jest strona w tej sprawie, jest zupelnie nie do przyjecia. Dodal, ze Pan Stupczynski
przytacza rowniez zdarzenie dotyczace ksiggowej COK ,,Dom Narodowy” Pani Zemty, ktora
w wyniku juz wczesniejszych dziatan tego czlowieka zwanego inspektorem, powaznie si¢
rozchorowala. Poprosit, aby zwr6ci¢ na to uwagg.

Eugeniusz Raabe — podzielit zdanie wyrazone przez Pana radnego Olgierda Lizonia, jak
réwniez za bardzo wazna uznat wypowiedz Pana radnego Kazimierza Kawuloka.

Bolestaw Zemta — poinformowat, ze Pan Bogustaw Stupczynski byt zaproszony na dzisiejsza
sesje, ale inne obowiazki nie pozwolity mu by¢ obecny, natomiast jest na sali zona Pana
Stupczynskiego, ktora przywitat.

Andrzej tukasiak — stwierdzil, iz zostala podjgta bardzo skrajna decyzja zwolnienia
dyscyplinarnego, mozna bylo wczesniej skorzysta¢ z troche *tagodniejszych $rodkow.
Wszystko stato si¢ w pospiechu, a ten nie jest dobrym doradca.

Olgierd Lizon — powiedzial, Ze po raz ostatni przytoczy element z konkursu na stanowisko
Dyrektora COK ,,Dom Narodowy”. Poinformowat, iz jedyne pytanie jakie mu zadal Pan
Burmistrz na tym konkursie, to co zrobi jak bedzie musial kogo§ zwolni¢. W tym konteks$cie
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ta cala historia z wysylaniem do Os$rodka kontrolera, ktory ma charakter jakiegos$ ,,polowania
na czarownice”, potem Pani Dyrektor wrecza mu dyscyplinarne zwolnienie. Stwierdzit, iz
sprawa toczy si¢ w Sadzie, zobaczymy jak bedzie. Poprosit o zwrocenie uwagi na pytanie
konkursowe, ktore sugeruje, ze niewazne co kto bedzie robit dla kultury, ale jak komu$ mozna
przylozy¢. I tak tez sig¢ wlasnie stalo w tym przypadku.

Janina Cichomska — stwierdzita, iz nie zgadza si¢ w tej kwestii z Panem radnym Olgierdem
Lizoniem. Jezeli kto$ jest na stanowisku kierowniczym, zatrudnia pracownikoéw, to jednym
z obowiazkéw jest réwniez ich zwalnianie. Ponadto powiedziala, ze nie widzi zwiazku ze
sprawa Pana Stupczynskiego w tym momencie.

Alicja Wlach — zauwazyla, ze tak jak jest gradacja nagradzania, tak jest i gradacja karania.

Janina Cichomska - stwierdzita, ze jest w trudnej sytuacji. Zna zaréwno Pana
Stupczynskiego, jak i kontrolera z tej racji, ze jako pracownik Szpitala Slaskiego w roku 2007
byta przez niego kontrolowana. Kontrola odbyta si¢ catkiem prawidlowo — kontroler
przyszedt kilka dni wczesniej, podat termin kontroli, przedmiot kontroli, kazat przygotowac
dokumenty, potem pojawit si¢, wzial dokumenty i sprawdzit je. Nastgpna wizyta to byta
rozmowa, zostat sporzadzony protokét kontroli, wszystko odbylo si¢ normalnie. Dodata, iz
podobno kontroler rowniez ztozyt skarge na Pana Stupczynskiego.

Halina Bochenska — powiedziata, iz zastanawia sig, co takiego si¢ stato, ze przeprowadzona
zostata kontrola w lutym br., podczas gdy w listopadzie 2012 roku w COK ,,Dom Narodowy”
byla prowadzona kontrola generalna, zakonczona zdj¢ciem Pana Bogdana Hargzy z funkcji
Dyrektora Osrodka. Taka decyzja jest zupelnie niezrozumiata.

Bolestaw Zemta — poinformowat, ze glosowanie nad rozpatrzeniem skargi odbedzie w sposdb
alternatywny, tj. mozna odda¢ tylko jeden glos, badz za uznaniem skargi za zasadna, badz za
bezzasadna. Dodal, ze osobiscie nie wezmie udziatu w glosowaniu.

Zwrocil si¢ z pytaniem, kto z Panstwa radnych jest za uznaniem skargi Pana Bogdana
Stupczynskiego na Burmistrza Miasta Cieszyna za zasadna.

Za uznaniem skargi za zasadna opowiedziato sie 11 osob.

Przewodniczacy Rady zapytat, kto z Panstwa radnych jest za uznaniem skargi Pana Bogdana
Stupczynskiego na Burmistrza Miasta Cieszyna za bezzasadna.

Za uznaniem skarqgi za bezzasadna opowiedziaty sie 4 osoby.

Uchwale w sprawie skargi Bogustawa Stupczynskiego Rada uznata za zasadna.

Ad 9.

Bolestaw Zemta — przedstawil sprawozdanie Burmistrza Miasta Cieszyna z dzialalno$ci za
okres od 15 maja br. do 17 czerwca br. Zapytal, czy kto§ ma pytania do przedtozonego
dokumentu?

Adam Wéjtowicz — odnoszac si¢ do punktu 43 w rozdz. I sprawozdania zapytatl, jak byla
szacunkowa kwota na wykonanie przez dwa miesiace ustugi zwiazanej z odbiorem odpadow
komunalnych.

34



BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze kwota szacunkowo oscylowata wokot 1 min z1, ale jak
juz dzisiaj mowit, na chwilg¢ obecna nie da si¢ powiedzie¢ jaka bedzie kwota rzeczywista, bo
to bedzie zalezalo od ilosci odebranych $mieci przez te 2 miesiace.

Marta Kawulok — poprosita o blizsza informacj¢ na temat dziatki o ktorej mowa w punkcie
10 rozdz. | sprawozdania.

BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze jadac ul. Bielska i chcac skreci¢ w ul. Paderewskiego,
jest to dziatka narozna.

Adam Woijtowicz — poprosil o podanie ceny oferty, ktora wybrano dla dostawy serwera
obstugujacego bazy danych i oprogramowania ,,ODPADY”.

BM M. Szczurek — odpowiedziat, ze sprawdzi i odpowie Panu radnemu.

Ad 10.

Marta Kawulok — przedstawita interpelacje, wnioski i zapytania oraz odpowiedzi na
interpelacje, wnioski i zapytania radnych. Poinformowata, ze w okresie migdzy sesjami Pan
radny Czestaw Banot ztozyt dwa wnioski i zapytanie.

Czestaw Banot - odnidst si¢ do odpowiedzi na zapytanie, dotyczace wynajmu boisk ,,Pod
Walka” przy ul. Bolko Kantora. Poinformowal, Ze kilka tygodni temu w sobotg na tym boisku
odbyt si¢ turniej strazy pozarnych, a dzien pdzniej w niedzielg odbyt si¢ turniej 7 — latkow. Za
wynajgcie boiska straz pozarna nie zaplacita nic, natomiast za turniej dzieci, MOSiR obcigzyt
Klub Piast Cieszyn rachunkiem 680 zt.

Marta Kawulok — poinformowata, ze jedno zapytanie ztozyta Wiceprzewodniczaca Rady Pani
Halina Bochenska, Pani radna Janina Cichomska ztozyla trzy wnioski 1 jedna informacjg,
ktora byla przedstawiona na poprzedniej sesji Rady. W nastepnej kolejnosci poinformowata
o ztozonym jednym zapytaniu Pana radnego Krzysztofa Heroka oraz jednym wniosku Pana
radnego Kazimierza Kabiesza. Powiedziata, ze grupa radnych PO Panowie Kazimierz
Kabiesz, Andrzej Staniszewski i Bolestaw Zemta ztozyli jeden wniosek, ktory czeka na
odpowiedz. Poinformowata rowniez, ze odpowiedzi doczekata si¢ jedna interpelacja ztozona
przez Pan radnego Krzysztofa Kasztury oraz jedno zapytanie ztozone przez Pania radna Marig
Liwczak. Nastgpnie przypomniata, ze w okresie migdzy sesjami Pan radny Andrzej Lukasiak
ztozyl cztery interpelacje oraz dziewig¢ zapytan.

Andrze] tukasiak — odniost si¢ kolejno do odpowiedzi na wszystkie zapytania i trzy
interpelacje, jedna interpelacja na dzien dzisiejszy pozostata bez odpowiedzi.

Marta Kawulok — poinformowala, ze Pan radny Eugeniusz Raabe zlozyl jeden wniosek
1 jedna interpelacjg, ktore czekaja na odpowiedz. Na zakonczenie powiedziata, ze Pan radny
Adam Wojtowicz ztozyl jedna interpelacje 1 dwa zapytania.

Adam Wéjtowicz — odczytat tre§¢ zapytania na temat kosztow jakie ponosi Gmina za
wynajmowanie od PKP tzw. placu przesiadkowego przy ul. Hajduka oraz jakie uzyskuje
z podnajmowania w/w terenu spotce ZGK Cieszyn. Nastepnie odczytat tres¢ odpowiedzi
Burmistrza Miasta informujacego, Ze teren ten jest dzierzawiony od PKP bezpos$rednio przez
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Zaktad Gospodarki Komunalnej w Cieszynie Sp. z 0.0. 1 z tego tytulu Gmina nie ponosi
kosztow.

Ad 11.

Halina Bochenska — przedstawita wniosek Komisji Urbanistyki, Architektury i Ochrony
Zabytkow: ,,Komisja, odnoszac si¢ do odpowiedzi Burmistrza Miasta z dnia 13 maja 2013 r.
na wniosek w sprawie zagospodarowania stoku ,,Cieslarowki” wnioskuje, aby w sytuacji
kiedy zglaszane zmiany do projektu planowanej inwestycji nie uzyskaja akceptacji Instytucji
Zarzadzajacej RPOWSL, rozwazyé odstapienie od realizacji calo$ci zadania.

Adam Wojtowicz — powiedziat, ze Komisja oczekuje na t¢ opinig.

Halina Bochenska — przedstawita wniosek Komisji Zdrowia, Opieki Spotecznej i Patologii
Spotecznej, aby jednym z priorytetow sportu w naszym miescie byta promocja i wspieranie
wszelkich amatorskich form aktywnosci ruchowej 1 rekreacji, w tym takze aktywnos$ci
ruchowej uczniow.

Janina Cichomska — w imieniu Komisji Zdrowia podzigkowata Komisji Oswiaty, Kultury
1 Sportu za poparcie tego wniosku 1 deklaracj¢ ujgcia tych propozycji w opracowywanym
przez Komisj¢ programie.

Eugeniusz Raabe — powiedzial, ze Komisja bedzie bardzo zadowolona, jezeli Pani radna
swoimi cennymi uwagami wzmocni opracowanie tego projektu.

Janina Cichomska — ztozyta zobowiazanie pomocy przy opracowywaniu programu.

Halina Bochenska — poinformowata, iz Komisja Zdrowia, Opieki Spotecznej i Patologii
Spotecznej otrzymata réwniez odpowiedzi uzupeiniajace do dwoch wnioskow sktadanych
jeszcze w kwietniu br.

Janina Cichomska — powiedziata, ze Komisja wyrazita zadowolenie z takiego podejscia do
Jej wnioskow, ktore zostaty kolejny raz rozpatrzone 1 w odpowiedzi na ktére wida¢ wole
wspoOtpracy.

Ad 12.

Bolestaw Zemta — zapytal, czy kto§ z Panstwa radnych chciatby ztozy¢ os$wiadczenie.
Poniewaz chetnych nie byto, zwrocit si¢ z pytaniem, czy kto§ chcialby zabra¢ glos
w sprawach réznych.

BM M. Szczurek — odniost si¢ do tematu poruszonego w poprzednim punkcie porzadku
obrad, tj. zagospodarowania stoku ,,Cieslaréwki”. Powiedzial, ze mowiac kolokwialnie oczka
wodne mozna zamieni¢, natomiast jak bedziemy chcieli zrezygnowaé ze S$ciany
wspinaczkowej, to musimy zrobi¢ aktualizacje projektu, ponies¢ w zwiazku z tym okreslone
koszty, nastepnie skierowac projekt do ponownej oceny - bez zadnej gwarancji, Ze zostang
nam przyznane $rodki. W sytuacji kiedy calo$¢ zostata oszacowana na kwote okoto 900 tys.
zt, a dofinansowanie wzrosto z 300 tys. zI na okolo 500 tys. zl, to uwaza, ze rezygnacja
z projektu w tym momencie bytaby biedem, ale podjecie decyzji pozostawit Panstwu radnym.

36



Bolestaw Zemta — zapytat, czy t¢ decyzj¢ trzeba podja¢ w dniu dzisiejszym?

BM M. Szczurek — odpowiedziat, ze nie.

Piotr Tomica — odnidst si¢ do odpowiedzi na interpelacje, ktora dzisiaj relacjonowat Pan
radny Czestaw Banot. Poinformowal, ze Zarzad Miejski OSP byl po raz pierwszy
organizatorem Turnieju Pitki Noznej, organizowanego przez Powiat. Zarzad zwroécit si¢ do
MOSIiR-u o to, aby byli wspotorganizatorami tej imprezy na zasadzie takiej, ze strazacy nigdy
nie odmawiaja udzialu w zabezpieczaniu wszystkich imprez organizowanych przez MOSIR,
czy to ,,Bieg Fortuna”, czy wyscig kolarskich itp. W zwiazku z tym Zarzad Miejski OSP nie
ptacil za wynajem tego boiska. Odnoszac si¢ za$ do optat Klubu Piast powiedzial, iz z tego co
mu wiadomo, boisko bylo wynajmowane w ramach tych opftat, ktore dostaje Klub Piast
z tytutu dotacji z budzetu Miasta.

BM M. Szczurek — ztozyt sprostowanie do swojej wczesniejszej wypowiedzi, gdyz okazato
si¢, ze decyzja w sprawie zagospodarowania stoku ,,Cieslarowki” musi ,,wyj$¢” z Urzedu
w przysztym tygodniu. Jezeli opinia bgdzie pozytywna, to ma czas na dziatanie, jezeli bedzie
negatywna, to decyzje¢ trzeba podja¢ w dniu dzisiejszym.

Halina Bochenska — powiedziala, ze jesli karta przetargowa ma by¢ Scianka wspinaczkowa, to
nie wie czy wszyscy zdaja sobie sprawe jakie wiaza si¢ z tym koszty gdy bedzie ona juz
zrealizowana.

Adam Wo¢jtowicz — wyrazil ubolewanie, ze Pan Burmistrz nie poinformowal Komisji
Urbanistyki o tym terminie i nie przedstawil opinii w powyzszej sprawie na wczorajsze
posiedzenie Komisji, wowczas mozna byloby nad tym tematem podebatowaé. Powiedzial, ze
nie wiadomo jakie bgda koszty projektu, ani jakie koszty w przysztosci ten projekt bedzie
generowal. W swoim wniosku Komisja zawarta szereg pytan, na ktdre nie znamy odpowiedzi,
a trzeba dzisiaj podjac decyzje.

BM M. Szczurek — odnoszac si¢ do zabezpieczenia $ciany wspinaczkowej poinformowat, ze
wg projektu ma to by¢ trzymetrowy ptot. Kwestia obstugi — z projektu wynika, ze osoba do
zatrudnienia na czg$¢ etatu, po okreslonych godzinach §ciana zabezpieczona 1 zamykana.
Dofinansowanie pierwotnie zaktadalo kwotg 300 tys. zt, a wzrosto do ponad 500 tys. zi.
Powiedzial, Ze ustalenia te sa sprzed paru dni, stad dzisiejszy termin jest najwczes$niejszym
kiedy te informacje moze Panstwu radnym przekazac.

Alicja Wlach — stwierdzita, iz Pan Burmistrz méwi o wzro$cie dofinansowania, ale jak to si¢
ma do ogolnego kosztu realizacji projektu.

BM M. Szczurek — powtorzyl, ze koszt pozostaje na poziomie 900 tys. zt, a dofinansowanie
wzrasta z 300 tys. zt do ponad 500 tys. zt.

Eugeniusz Raabe — zwrécit uwagg, ze sprawa ta ,,wyszta” przypadkowo i pierwsza
wypowiedz Pana Burmistrza byla, Zze Rada nie musi dzisiaj podejmowac decyzji.

Adam Wjtowicz — zapytal, czy te 900 tys. zt jest juz zaplanowane w budzecie Miasta i1 czy te
pot etatu, ktore jest potrzebne do obstugi $cianki wspinaczkowej to bedzie nowe pot etatu?
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BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze te pieniadze byty zaplanowane, natomiast co do pot etatu
to prawdopodobnie trzeba bedzie takie pot etatu utworzyc.

Czestaw Banot — zapytal, czy ta $cianka wspinaczkowa nie moze si¢ opiekowac ktores ze
stowarzyszen oraz czy bedzie ona odptatna.

BM M. Szczurek — poprosit o udzielenie glosu Naczelnikowi Wydziatu Strategii
1 Rozwoju Miasta Panu Arkadiuszowi Skowronskiemu.

Arkadiusz Skowronski — odpowiedziat, ze §cianka wspinaczkowa bedzie nieodptatna, bedzie
elementem trochg szkoleniowym, stad przewidywane tylko p6t etatu. Wyjasniajac za$ kwestig
poziomu dofinansowania projektu powiedziat, ze dofinansowanie o ktorym méwimy wraca
do poziomu 85% wydatkéw kwalifikowanych. Warto§¢ projektu wynosi powyzej 900 tys. zi,
srodki w budzecie zostaly przez Panstwa radnych ujete. Z uwagi jednak na ograniczone
srodki finansowe w RPO dofinansowanie to zostato obnizone do pigédziesigciu paru procent
wydatkow kwalifikowanych. W tej chwili Zarzad Wojewodztwa Slaskiego jeszcze przed
podpisaniem umowy podjal decyzje o zwigkszeniu tego dofinansowania do pierwotnego
poziomu 85%. Odnoszac si¢ za$ do samej koncepcji projektu powiedzial, ze na chwilg obecna
zamiast oczka wodnego przewiduje si¢ inng atrakcje w postaci niecki dla Skate Park-u.

Bolestaw Zemla - podsumowujac dyskusje na ten temat stwierdzit, ze rozstrzygnigcie Rady
nie jest potrzebne, srodki finansowe na to zadanie w budzecie Miasta sa ujete, zwigkszy si¢
tylko dofinansowanie z Wojewddztwa.

Andrzej Lukasiak — powiedzial, ze oczekuje na odpowiedz na swoje zapytanie dotyczace
iloSci godzin przeznaczonych na SKS-y w szkotach podstawowych 1 gimnazjach
w nadchodzacym roku szkolnym.

Alicja Wlach — wyrazila ubolewanie, ze mimo zaproszenia Pana Burmistrza na uroczystosci
55-lecia istnienia Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Cieszynianka”, nie przyszedt na nie Zaden
przedstawiciel Wiadz Miasta Cieszyna.

BM M. Szczurek — poprosil, aby moze kto$ za Niego zdecydowal na ktore spotkanie ma
pojs¢, jezeli np. jutro ma zaproszenia na trzy réozne imprezy o tych samych godzinach.

Alicja Wlach — powiedziata, ze naprawdg ta sytuacja jest rozwiazywalna i byta do tej pory.

Adam Wojtowicz — nawigzat do pisma z poprzedniej sesji zwanego anonimem, w ktorym,
zapytal ile moze kosztowa¢ Punkt Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych. Uzyskat
odpowiedz, ze mozna wstgpnie oszacowac kwotg od kilkudziesigciu tysigcy do nawet kilkuset
tysigcy. Zapytal, czy wptynat juz ten kosztorys z ZGK oraz czy Pan Burmistrz wystapit
z zapytaniem do innych firm, ile by to mogto kosztowac na terenie Gminy Cieszyn. Ponadto
poprosit o informacje, na jak dlugo bedzie podpisana umowa na prowadzenie takiego Punktu.

BM M. Szczurek — przypomniat, Ze kilka godzin temu o tym mowit. Podat wowczas kwote do
100 tys. zl. Poinformowat, Ze byli u Niego przedstawiciele firmy proponujac prowadzenie
PSZOK-u. Poprosit o zlozenie oferty. Nie zrobiono tego. Oferte natomiast zlozyta Spotka
z 0.0. Zaktad Gospodarki Komunalnej w Cieszynie. Na temat okresu czasu prowadzenia tego
Punktu przez Sp. z 0.0 ZGK juz tez dzisiaj méwil — reguluja to przepisy, ktore uchwalita
Rada.

38



Andrzej Lukasiak - zapytal, czy zostal juz wyloniony wykonawca budowy sali gimnastycznej
dla Szkoty Podstawowej nr 1 w Cieszynie?

BM M. Szczurek — odpowiedzial, ze wczoraj zostal rozstrzygnigty przetarg, w przyblizeniu
podal koszt zadan budowlanych okolo 2 miIn 160 tys. zl, bez wyposazenia. Na dzien
dzisiejszy nie moze jeszcze powiedzie¢, kiedy zostanie podpisana umowa.

Bolestaw Zemta — przedstawit korespondencj¢ skierowana do Rady Miejskiej Cieszyna:

1. Wojewoda Slaski rozstrzygnieciem nadzorczym z dnia 29 maja br. stwierdza niewazno$é
uchwaty Nr XXX1/330/13 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 25 kwietnia 2013r. w sprawie
zapewnienia obstugi prawnej Radzie Miejskiej Cieszyna niezaleznej od obslugi prawnej
Urzedu Miejskiego — z trescia uzasadnienia decyzji mozna zapoznaé si¢ w Biurze Rady
Miejskiej.

2. Burmistrz Miasta przekazuje kolejna — miesigczna informacjg o stopniu zaawansowania
realizacji projektu ,,Uporzadkowanie gospodarki Sciekowej w aglomeracji cieszynskiej” —
wszyscy Radni otrzymali dniu dzisiejszym kopig dokumentu.

3. Burmistrz Miasta przedstawia Radzie negatywna opini¢ wraz z uzasadnieniem,
w sprawie wniosku Ogniska TKKF ,,OGNIWO” o wydzierzawienie dodatkowego gruntu pod
budowg krytego kortu tenisowego.

Eugeniusz Raabe — nawiazat do debaty na temat spotu w Cieszynie, na ktorej prezentowana
byla koncepcja modernizacji w przysztosci catego obiektu basenu przy Al. Jana Lyska. Grunt
o wydzierzawienie ktorego wnioskuje Ognisko TKKF ,,OGNIWO” znajduje si¢ na terenie
kapieliska miejskiego. Z informacji uzyskanej w dniu dzisiejszym od Prezesa Klubu
Tenisowego ,,OGNIWO” wynika, Zze podobno jedno drugiemu by nie przeszkadzato.
W zwiazku z tym, nalezaloby poprosi¢ o odpowiednie mapy zarowno Ognisko TKKF
,OGNIWO?”, jak 1 MOSIR, aby sprawdzi¢, czy jest mozliwe pogodzenie budowy krytego
kortu tenisowego z planowana inwestycja poszerzenia basenu przy Al. Jana Lyska.

Krzysztof Kasztura — stwierdzil, ze nadwyzke energii cieplnej w okresach jesienno - zimowo-
wiosennych mamy na lodowisku, a tam mamy duze obszary i mamy korty przygotowane.
Moze nalezatoby pomysle¢ w przysztosci o tamtej lokalizacji kortow tenisowych.

Czestaw Banot — powiedzial, Ze teren kapieliska miejskiego juz w tej chwili jest za matly 1 nie
wyobraza sobie, aby jeszcze z niego jaki$ obszar zabra¢. Poruszyl rowniez kwestig¢ ktopotow
z parkowaniem samochodéw przy Al. Jana tyska w czasie organizowanych imprez,
twierdzac, iz ten teren jest juz tak obtozony, Ze tam nie zmiesci si¢ juz nic. Ponadto popart
glos Pana radnego Krzysztofa Kasztury o wykorzystanie energii, ktora jest na lodowisku.

Bolestaw Zemta — stwierdzil, iz tym nie mniej warto byloby zapoznaé si¢ z projektem
zarowno modernizacji kapieliska miejskiego, jak 1 planami inwestycyjnymi Ogniska TKKF
»OGNIWO” 1 porownac oba te pomysty.

Przedstawit pozostata korespondencj¢ skierowana do Rady Miejskiej Cieszyna:

4. Burmistrz Miasta w odpowiedzi na pismo w sprawie zakupu nowego Systemu
naglas$niajacego oraz systemu glosowania do obslugi Rady Miejskiej Cieszyna informuje o
poczynionych krokach zmierzajacych do poprawy jakos$ci naglo$nienia sali sesyjnej — z petna
tre$cia pisma mozna zapoznac¢ si¢ w Biurze Rady Miejskiej.
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5. | Z-ca Burmistrza Miasta przedklada informacje dotyczace dzialan podjetych przez
Wiadze Miasta w kierunku upamigtnienia postaci Pawla Niemca - cieszynianina
z urodzenia, lotnika, uczestnika Bitwy o Anglig.

6. Rada Handlujacych Miejskie Targowisko Przemystowe ul. Katowicka, zwraca si¢ do
Dyrekeji Miejskiego Zarzadu Drog z prosba o rozpatrzenie szeregu postulatow, dotyczacych
poprawy funkcjonowania targowiska przy ul. Katowickiej.

7. Pani Anna Hawerland zwraca si¢ do Rady Miejskiej z prosba o pomoc w negocjacjach
w sprawie wyplacenia przez Gming Cieszyn odszkodowania naleznosci za grunt
pozostawiony na drogeg publiczna przy ul. Zamarskie;j.

8. Pan Janusz Bardon informuje o jubileuszu 55-lecia $lubu jego rodzicéw, przypadajacym na
dzien 12.07.br., liczac na zaproszenie i spotkanie jubilatow z Panem Burmistrzem i Rada
Miejska.

9. Musee de Cambrai we Francji zaprasza na otwarcie wystawy Guntera Fruhtrunk’a ,,Obraz
Salonowy”, ktore odbedzie si¢ dnia 21 lipca br. w Muzeum w Cambrai.

Ponadto poinformowat, ze w dniu dzisiejszym zostal poproszony przez Pana Burmistrza
o zapoznanie Panstwa radnych z oferta Pandéw Mateusza i Michata Ligockich oraz Jana
Blachowicza, ktorzy poprzez swoje kariery sportowe przyczyniaja si¢ do promocji Cieszyna.
Zawodnicy Ci zwracaja si¢ o wynagrodzenie ze strony Miasta, w zamian za mozliwo$¢
wykorzystywania ich wizerunku w celach promocyjnych.

BM M. Szczurek — poinformowat, ze bracia Ligoccy oczekuja kwoty po 18 tys. zt rocznie,
platne transzami, natomiast oferta Pana Blachowicza uzalezniona jest od powierzchni
reklamowej naszywek, badZz nadruku na koszulkach i spodenkach. Koszty te ksztaltuja sig
odpowiednio — 12 tys. z, 18 tys. zt lub 24 tys. z1.

Krzysztof Kasztura — powiedzial, ze niestety wizerunek kosztuje, ale sa to znane nazwiska,
ktére gdzie$ tam si¢ pojawiaja, stad tez osobiscie opowiedziat si¢ za przyjeciem tych ofert.

Bolestaw Zemta — zaproponowat skierowanie ofert do Komisji O$wiaty, Kultury i Sportu oraz
Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansow, w celu wypracowania stanowisk.

Z uwagi na przerw¢ wakacyjna przypomnial, ze najblizsza sesja Rady Miejskiej odbedzie sig
dnia 29 sierpnia br. Ztozyt wszystkim zyczenia udanych wakacji.

Ad 13.

Przewodniczacy zamknat obrady trzydziestej trzeciej sesji Rady Miejskiej Cieszyna.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady Miejskiej

Jolanta Fajkis Bolestaw Zemta
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