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Informacja o wyniku postepowania

dotyczy: postepowania nr ZP.271.54.2016 o udzielenie zamowienia publicznego, ktorego
przedmiotem jest modernizacja boiska sportowego przy Gimnazjum nr 1 w Cieszynie

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pdzn. zm.) zawiadamiamy, ze w wyniku postepowania
o udzielenie zaméwienia publicznego, przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego,
ktorego przedmiotem jest modernizacja boiska sportowego przy Gimnazjum nr 1 w Cieszynie,
jako najkorzystnicjsza wybrano oferte zlozona przez Pana Leszka Kufaka, prowadzgcego
dzialaino$¢ gospodarcza pod nazwg Leszek Kulak — Budownictwo Sportowe. Inzynieria
Krajobrazu, ul. Lawendowa 1, 66-440 Skwierzyna.

1. Uzasadnienie faktyczne: w dniu 15 wrzesnia 2016 r. opublikowane zostalo w Biuletynie
Zamowien Publicznych ogloszenie o zamdwieniu dotyczace postgpowania o udzielenie
zambwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, ktorego
przedmiotem jest modernizacja boiska sportowego przy Gimnazjum nr 1 w Cieszynie.
Termin skladania ofert uptynat 29.09.2016 r. Do uplywu tego terminu zlozone zostaty 4
oferty. Zamawiajacy przeprowadzil ocene ztozonych ofert pod katem przestanek odrzucenia
oferty (art. 89 ust. 1 ustawy Pzp) oraz kryteridw oceny ofert opisanych w pkt 13.1 SIWZ,
a nastepnie sporzadzil ranking ofert. Oferta najwyzej oceniong jest oferta ztozona przez Pana
Leszka Kulaka, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Leszek Kulak -
Budownictwo Sportowe. Inzynieria Krajobrazu, ul. Lawendowa 1, 66-440 Skwierzyna.
Zamawiajacy, w odniesieniu do tego wykonawcy dokonal oceny podmiotowej, tj. zbadat
o$wiadczenie wstgpne, a nastepnie wezwal wykonaweg do przedlozenia dokumentow
w trybie art. 26 ust. 2 ustawy Pzp. W dniu 10.10.2016 r. wykonawca zlozyt wszystkie
wymagane o$wiadczenia i dokumenty. Zamawiajacy dokonat sprawdzenia ztozonych przez
wykonawce dokumentéw, z ktérych wynika, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz
spelnia warunki udzialu w postgpowaniu, a zatem mozna temu wykonawcy udzieli¢
zamowienia.

2. Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 ustawy Pzp - zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.
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3. Nazwy i adresy wykonawcow, ktdrzy zlozyli oferty, a takze punktacja przyznana ofertom

w kazdym kryterium oceny ofert i {aczna punktacja.

. Liczba
. Liczba )
Liczba ) punktow w
) punktdw w ;
punkiéw w , kryterium Laczna
L.p. Nazwa oraz adres wykonawcy ) kryterium ) . ]
kryterium okres jakosé punktacja
Cena arancii (autoryzacja
g ! oraz badania)
I "BELLSPORT" Grzegorz
Leszezyniski, ul. Hutnicza 4, 52,70 15 25 92,70
41-923 Bytom
5 SPORT-TRACK Sp.z 0. 0.,
ul. Tysiaclecia 2, 45,49 15 20 80,49
59-700 Bolestawiec
3 Leszek Kutak-Budownictwo
Sportowe. Inzynieria Krajobrazu,
ul. Lewandowska I, 60 15 25 100
66-440 Skwierzyna
4 PHU "GAWLIK" Pawet Gawlik,
ul. Gospodarcza 24/2, 58,25 15 25 98,25
32-600 Odwigcim
Kierownik

Referatu Zamowien Publicznych

. e Z
r)jnz. Pawet Jakubowicz
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