P R O T O K Ó Ł   Nr XVII/03

z obrad siedemnastej sesji Rady Miejskiej Cieszyna, która odbyła się dnia 11 grudnia 2003 roku pod przewodnictwem Wiceprzewodniczącej Rady – p. Marty Kawulok.

Porządek posiedzenia:

1.  Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności.

2.  Przedstawienie porządku obrad.

3.  Wystąpienia zaproszonych gości.

4.  Podjęcie uchwał w sprawie:

4.1. zmiany uchwały Nr III/32/02 z dnia 5 grudnia 2002r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz zwolnień niektórych nieruchomości od tego podatku,

4.2. określenia na rok 2004 wysokości stawek podatku od środków transportowych,

4.3. określenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności tego podatku,

4.4. wprowadzenia na obszarze miasta Cieszyna opłaty administracyjnej za czynności urzędowe, nie objęte przepisami o opłacie skarbowej i określenie stawek tej opłaty,

4.5. przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na terenie miasta Cieszyna na rok 2004,

4.6. zmiany uchwały własnej Nr XLV/336/97 z dnia 24 kwietnia 1997 r. w sprawie ustalenia zasad usytuowania na terenie miasta Cieszyna miejsc sprzedaży napojów alkoholowych i warunków sprzedaży tych napojów,

4.7. ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych przedszkoli w Cieszynie,

4.8. wydzielenia lokali na czas trwania stosunku pracy,

4.9. zmiany uchwały własnej Nr XLVI/455/01 z dnia 29 listopada 2001 r. dotyczącej określenia zasad wynajmu lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy Cieszyn,

4.10.doposażenia Miejskiego Zarządu Dróg w Cieszynie w środki trwałe,

4.11.zmiany uchwały własnej Nr LV/537/02 z dnia 20 czerwca 2002r. dotyczącej 

       przyjęcia programu gospodarczego zwiększającego atrakcyjność turystyczną   

       Cieszyna,

4.12.skargi Pana Kazimierza Tylka na Dyrektora Domu Spokojnej Starości w Cieszynie,

4.13.skargi Pana Krystiana Korzewskiego na Burmistrza Miasta,

4.14.skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta,

4.15.skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta,

4.16.skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta.

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z działalności między sesjami Rady Miejskiej.

6. Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje, wnioski i   

      zapytania radnych.

7. Wnioski Komisji Rady.

8. Oświadczenia i sprawy różne.

9. Zamknięcie sesji.

X

X

X

ad 1.

Posiedzenie otworzyła i prowadziła Wiceprzewodnicząca Rady – p. Marta Kawulok.

Przy udziale 20 radnych obrady stały się prawomocne.

Sesję uświetnił koncert kolęd w wykonaniu młodzieży z Kolegium Języków Obcych w Cieszynie pod przewodnictwem p. Ewy Jaślar – Walickiej.

ad 2.

Wiceprzewodnicząca przywitała przybyłych na posiedzenie gości – Starostę Powiatu Cieszyńskiego Witolda Dzierżawskiego oraz radnego Powiatu Cieszyńskiego p. Tadeusza Styrnalskiego.

Następnie zwróciła się  z pytaniem, czy ktoś w dniu dzisiejszym chciałby wnieść zmiany do proponowanego porządku obrad.

Burmistrz Miasta – wniósł o umieszczenie w porządku obrad jako punktu 4.1 - projektu uchwały w sprawie wniosku o udzielenie pomocy Powiatowi Cieszyńskiemu.

Krzysztof Koźlik – w imieniu Komisji Zdrowia, Opieki Społecznej i Patologii Społecznej wniósł o wycofanie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi Pana Kazimierza Tylka na Dyrektora Domu Spokojnej Starości w Cieszynie. Intencją Komisji było przed zajęciem stanowiska w tej sprawie, zorganizowanie spotkania Pana K. Tylka, Dyrektora M. Szczurka i członków Komisji Zdrowia, mającego na celu wysłuchanie obu stron i poczynienie starań o ugodowe zakończenie sporu. Stanowisko w tej sprawie Komisja Zdrowia przedstawiłaby na sesji w styczniu 2004r.

Ponadto wniósł o wprowadzenie do porządku obrad stanowiska Rady Miejskiej w sprawie wyrażenia zaniepokojenia perspektywą braku zabezpieczenia finansowego ambulatoryjnych 

świadczeń zdrowotnych dla mieszkańców miasta Cieszyna.

Antoni Kabiesz – zwrócił się z pytaniem, dlaczego w porządku obrad nie znalazł się projekt uchwały sprawie uchylenia uchwały Rady Miejskiej Nr XLIII/421/01, o co wcześniej wnioskował.

Wojciech Brachaczek – odpowiedział, że powyższy wniosek został skierowany do komisji Rady w celu zajęcia stanowisk. Do tematu powrócimy w dniu dzisiejszym w punkcie „wnioski”.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek Burmistrza Miasta o uzupełnienie porządku obrad o punkt 4.1 - projekt uchwały w sprawie wniosku o udzielenie pomocy Powiatowi Cieszyńskiemu.

W/w wniosek Rada przyjęła jednogłośnie, 20 głosami.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek radnego Krzysztofa Koźlika o  wycofanie z porządku obrad projektu uchwały w sprawie skargi Pana Kazimierza Tylka na Dyrektora Domu Spokojnej Starości w Cieszynie. 

W/w wniosek Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek radnego Krzysztofa Koźlika o wprowadzenie do porządku obrad jako punktu 5 - stanowiska Rady Miejskiej w sprawie wyrażenia zaniepokojenia perspektywą braku zabezpieczenia finansowego ambulatoryjnych 

świadczeń zdrowotnych dla mieszkańców miasta Cieszyna.

W/w wniosek Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie porządek obrad wraz z ze zmianami.

Porządek obrad wraz ze zmianami przyjęty został przez Radę jednogłośnie, 21 głosami.

ad 3.

Powyższego punktu porządku obrad nie realizowano. Nikt z zaproszonych gości nie zgłosił chęci zabrania głosu.

ad 4.

ad 4.1.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie wniosku o udzielenie pomocy Powiatowi Cieszyńskiemu.

Burmistrz Miasta – przypomniał, że na sesji Rady Miejskiej w dniu 27 listopada br. powyższy projekt uchwały został wycofany, gdyż wówczas nie było uchwały Rady Powiatu Cieszyńskiego. Obecnie jest w posiadaniu tego dokumentu i wnosi o podjęcie uchwały, której § 1 brzmi: „Odmówić udzielenia Powiatowi Cieszyńskiemu pomocy finansowej w postaci zrzeczenia się poniesionych przez Gminę Cieszyn nakładów na remont Muzeum Śląska Cieszyńskiego”. Dodał, iż rozumiejąc problemy jakie pociągałoby za sobą wspólne gospodarowanie budynkiem Muzeum, wystąpił do Starosty Powiatu Cieszyńskiego z propozycją nieodpłatnego przekazania na rzecz Gminy Cieszyn 2/3 części nieruchomości przy ul. Rynek 18 składającej się z gruntu oraz kamienicy jako częściową rekompensatę za poniesione nakłady finansowe. Powyższa propozycja jest korzystna dla Powiatu Cieszyńskiego, bowiem wartość poniesionych nakładów – 1,5 mln zł - przewyższa znacznie wartość udziałów w nieruchomości przy ul. Rynek 18 – 400 tys. zł. Biorąc pod uwagę konieczność uporządkowania zarządzania budynkiem przy ul. Rynek 18 oraz aktualnej sytuacji finansowej Miasta wyraził przekonanie, że całkowita rezygnacja z roszczeń w stosunku do Powiatu Cieszyńskiego jest niemożliwa, a złożona propozycja jest korzystna dla obu stron.

Witold Dzierżawski - Starosta Powiatu Cieszyńskiego – dziękując za zaproszenie na dzisiejsze obrady Rady Miejskiej powiedział, że jest parę spraw które łączą Miasto i Powiat, m.in. pozyskiwanie funduszy zewnętrznych na układ komunikacyjny miasta Cieszyna. Nawiązując do tematu dzisiejszych obrad stwierdził, że Zarząd Powiatu nigdy nie zamierzał Miasta oszukać. To co wynikało z umów pomiędzy Wojewodą Bielskim a Burmistrzem Miasta Cieszyna, że w zamian za poniesione przez Gminę Cieszyn koszty remontu Pałacu Larischa, Gmina winna uzyskać prawo do współwłasności tego budynku, nie przewidywało, że doprowadzi to do bardzo skomplikowanej sytuacji prawnej placówki. Poinformował, że Muzeum Śląska Cieszyńskiego ma swoje oddziały jeszcze w innych ościennych gminach, roczne utrzymanie tej placówki kosztuje Powiat 1 mln zł. Wyraził nadzieję, że radni poważnie i ze zrozumieniem podejdą do tego tematu, chociaż zdaje sobie sprawę, że mają obowiązek dbać o finanse Miasta.

Mirosław Kożdoń – powiedział, że nie jest dla nikogo tajemnicą, że jako radny miejski utrzymuje kontakty z Powiatem Cieszyńskim. Stwierdził, że takie postawienie sprawy przez Powiat jest nieeleganckie. Najpierw powinno nastąpić przekazanie Miastu przez Powiat budynku przy ul. Rynek 18, a dopiero później należało wystąpić z wnioskiem o udzielenie pomocy finansowej Powiatowi, dotyczącej nieodpłatnego przekazania poniesionych przez Cieszyn kosztów remontu Muzeum.

Marian Dembiniok – powiedział, że osobiście będzie głosował za tym, aby Miasto zrzekło się kosztów poniesionych na remont Muzeum Śląska Cieszyńskiego. Może jedynie zaapelować do serc i sumień radnych, aby odebrali to jako gest nie w kierunku Powiatu lecz całego lokalnego społeczeństwa, któremu służy ten obiekt.

Jan Turoń – zapytał, czy takie bezpośrednie darowanie przez Miasto poniesionych nakładów jest przede wszystkim zgodne z prawem oraz czy prawdopodobna jest obietnica na dalszą pomoc ze strony Powiatu. Stwierdził, że proponowana wymiana jest nie permanentna – 1,5 mln zł do 400 tys. zł.

Wojciech Brachaczek – powiedział, że dobrą stroną tej sprawy byłby fakt, że dwa obiekty które obecnie mają dwóch właścicieli byłyby własnością indywidualną – jeden Miasta, drugi Powiatu.

Witold Dzierżawski – stwierdził, że budynek przy ul. Rynek 18 i budynek Muzeum są dowodem na to, że współwłasność może „kwitnąć”. Dodał, że gdyby pozyskano środki  ze wspomnianej wymiany, można by te pieniądze przeznaczyć na komunikację miejską. Podkreślił, że w dniu dzisiejszym przyszedł prosić radnych miejskich o pomoc finansową dla Powiatu, przedstawić punkt widzenia Starostwa Powiatowego.

Z-ca BM Wł. Cybulski – powiedział, że to, iż budynek przy ul. Rynek 18 wygląda tak dobrze, dzieje się za sprawą pieniędzy miejskich. 2/3 budynku jest własnością Powiatu, gdyż na etapie komunalizacji taki był zapis, obecnie większość budynku jest miejska. Dodał, że wiadomo co było u podstaw porozumienia pomiędzy Wojewodą Śląskim a Burmistrzem Miasta Cieszyna – budynek Muzeum był własnością  Skarbu Państwa, później nastąpiły zmiany ustrojowe Państwa i ostatecznie zakończyło się jak wszystkim wiadomo.

Halina Kożusznik – nawiązując do wystąpienia Starosty Dzierżawskiego powiedziała, iż z oświadczenia wynika, że środki ze sprzedaży 2/3 budynku przy ul. Rynek 18 mają już swoje przeznaczenie. Poddała pod wątpliwość, czy zrzeczenie się przez Miasto wspomnianej sumy jest zgodne z prawem. Wyraziła ubolewanie, że Pan Starosta Powiatu Cieszyńskiego w dniu dzisiejszym dopiero pierwszy raz bierze udział w sesji Rady Miejskiej.

Witold Dzierżawski – stwierdził, że pierwszy raz bierze udział w sesji Rady Miejskiej, gdyż po raz pierwszy został na nią zaproszony. Zwrócił się z pytaniem, gdzie wpływają pieniądze z najmu budynku przy ul. Rynek 18 – do Powiatu ? Ponadto nie zgodził się z przytoczonymi przez radną Halinę Kożusznik słowami, które wg radnej miały paść z Jego ust.

Burmistrz Miasta – odpowiedział, że wpływy z najmu budynku  przy ul. Rynek 18 w ¾ części wpływają do Powiatu, w ¼ do Miasta.

Krzysztof Kasztura – przypomniał, że Burmistrz Miasta przedstawił propozycję rozwiązania tej sprawy.

Halina Kożusznik – kontynuując temat zaproszenia Pana Starosty na obrady Rady stwierdziła, że obecność Starosty Powiatu Cieszyńskiego na dzisiejszej sesji rozumie jako obecność interesanta, który przyszedł załatwić konkretną sprawę. Dodała, że obrady Rady są jawne i każdy może w nich wziąć udział.

Eugeniusz Raabe – powiedział, że Burmistrz Miasta i Starosta przedstawili swoje stanowiska w powyższej sprawie. Uważa, że jest to wielki ukłon Miasta w kierunku Powiatu, gdyż kwota jaką otrzymałoby Miasto jest bardzo zaniżona. Zgłosił wniosek o ogłoszenie krótkiej przerwy w obradach, aby Kluby Radnych mogły w powyższej sprawie zając stanowiska.

Witold Dzierżawski – stwierdził, iż jest Mu przykro, że w takiej atmosferze nawiązują się kontakty miedzy samorządami, ale wyraził nadzieję, że da się to zmienić. Dodał, że Starostwo Powiatowe na obrady Rady Powiatu zaprasza również Burmistrza Miasta Cieszyna, stąd gdyby otrzymywał zaproszenia na sesje Rady Miejskiej, bywałby tutaj częściej. Powiedział, że argumenty które zamierzał w dniu dzisiejszym przedstawić już przedstawił, stąd nie będzie uczestniczył w dalszych obradach Rady. Składając życzenia świąteczne wszystkim zebranym, pożegnał się z radnymi i Władzami Miasta.

Marta Kawulok – zwróciła się z pytaniem, to z Pań i Panów radnych jest za ogłoszeniem 5- minutowej przerwy w obradach.

Rada jednogłośnie przychyliła się do wniosku o 5 minutową przerwę w obradach.

Po przerwie.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wniosku o udzielenie pomocy Powiatowi Cieszyńskiemu.

W/w uchwałę Rada przyjęła 20 głosami, przy 1 głosie przeciw.

Wojciech Brachaczek – poinformował, że w sprawach różnych zwróci się do radnych z zapytaniem, czy zapraszać Pana Starostę Powiatu Cieszyńskiego na każde obrady Rady Miejskiej.

ad 4.2.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr III/32/02 z dnia 5 grudnia 2002r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz zwolnień niektórych nieruchomości od tego podatku.

Burmistrz Miasta – powiedział, że przedłożone radnym 4 projekty uchwał podatkowych, będą decydowały o tym, jak będzie wyglądał projekt uchwały budżetowej Miasta Cieszyna na rok 2004. Poinformował, że wpłynęły wnioski o zaniechanie poboru podatku od nieruchomości za rok 2004, bądź ich obniżenie od Cieszyńskiego Pogotowia Ratunkowego, Cieszyńskiej Drukarni Wydawniczej, Elektrometalu, Cechu Rzemieślników i Przedsiębiorców, Kopalni Piasku Budowlanego Krasna -  Bielowiec oraz  Domu Dziecka. Cześć z nich została uwzględniona, część niestety nie. Wyjaśnienia na piśmie w tej sprawie zostaną przedłożone później. Omówił kolejno wysokości stawek podatku od nieruchomości dla budynków i gruntów aktualnie obowiązujące i planowane na rok 2004. Poinformował, że w związku z wprowadzeniem w życie ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o działalności pożytku publicznego i wolontariacie rozszerzeniu ulega katalog stawek podatkowych o pozostałe budynki i grunty zajęte na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności pożytku publicznego oraz organizacje pożytku publicznego, dla których górna granica stawek dla budynków wynosi 5,82zł od 1 m2 powierzchni użytkowej, a dla gruntów 0,31 zł od 1m2 powierzchni gruntów. Proponuje się rozszerzenie dotychczas obowiązujących zwolnień o nowe podmioty opodatkowania, tj. o budynki lub ich części oraz grunty zajęte na prowadzenie domów pomocy społecznej oraz placówek opiekuńczo – wychowawczych dla dzieci i młodzieży zapewniających całodobową, ciągłą lub okresową opiekę i wychowanie oraz budynki lub ich części zajęte na potrzeby prowadzenia przez stowarzyszenia statutowej działalności na rzecz emerytów, rencistów, osób niepełnosprawnych, kombatantów i inwalidów wojennych, z wyjątkiem wykorzystywanych do prowadzenia działalności gospodarczej.

Jan Turoń – powiedział, że Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów do treści  powyższego projektu uchwały nie wniosła uwag, zaopiniowała go pozytywnie. Na posiedzeniu Komisji podnoszona była sprawa zaniechania poboru podatku od nieruchomości w roku 2004 od Cieszyńskiej Drukarni Wydawniczej. Pan Dyrektor Gąszczyk przedstawił trudną sytuację finansową firmy. Komisja wystąpiła z wnioskiem o następującej  treści:

W związku z prośbą Cieszyńskiej Drukarni Wydawniczej o zaniechanie poboru podatku od nieruchomości oraz kilkoma podobnymi wnioskami innych podmiotów gospodarczych, Komisja wnioskuje o ponowne rozpatrzenie złożonych wniosków, określenie ich zasadności oraz w uzasadnionych przypadkach określenie możliwości udzielenia pomocy publicznej dla przedsiębiorstw znajdujących się w trudnej sytuacji gospodarczej, a udzielona pomoc rokuje nadzieję na zakończenie recesji ekonomicznej tych przedsiębiorstw, a tym samym również ochronę miejsc pracy.

Jerzy Szweda – radca – zwrócił uwagę na konieczność wykreślenia w podstawie prawnej wszystkich 4 projektów uchwał podatkowych zapisu „art. 20 ust. 2” ustawy o podatkach i opłatach lokalnych.

Burmistrz Miasta – zgłoszoną przez radcę prawnego uwagę zgłosił jako autopoprawkę.

Krzysztof Kasztura – powiedział, że stanowisko Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska do powyższego projektu uchwały przedstawi Z-ca Komisji, radny Stefan Rainda, który pod Jego nieobecność prowadził posiedzenie Komisji.

Stefan Rainda – przedstawił pozytywną opinię Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska do projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz zwolnień niektórych nieruchomości od tego podatku.

Władysław Rakowski – poinformował, że Komisja Oświaty, Kultury i Sportu obradowała wspólnie z Komisją Rozwoju i zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały.

Marian Dembiniok – powiedział, że przy 1 głosie wstrzymującym się, Komisja Urbanistyki, Architektury i Ochrony Zabytków projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Krzysztof Kasztura – w imieniu Klubu Radnych Wspólnota dla Cieszyna zgłosił wniosek o dopisanie w § 1 podpunkcie 2 dodatkowego punktu oznaczonego „c” o następującej treści: „zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej przez rzemieślników w rozumieniu art.2 ustawy z dnia 22 marca 1989r. o rzemiośle (Dz. U. Nr 112 poz. 979 z późn. zm.), zatrudniających do 5 osób oraz związanych z prowadzeniem działalności gospodarczej przez podmioty, w stosunku do których prowadzone jest postępowanie naprawcze – od miesiąca następującego po miesiącu, w którym został zatwierdzony program naprawczy – 14,00 zł od 1m2 powierzchni użytkowej”. Pozostałe podpunkty o dotychczasowym oznaczeniu od „c” do „g” oznaczyć odpowiednio od „d” do „h”.

Mirosław Kożdoń – powiedział, że jest to ukłon w kierunku Cechu Rzemieślników i Przedsiębiorców, z czego bardzo się cieszy.

Jerzy Szweda – zwrócił się z pytaniem, czy radny Krzysztof Kasztura może podać przepis prawny na którym oparty został wniosek.

Krzysztof Kasztura – odczytał art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 1989r. o rzemiośle:

„1. Rzemiosłem jest zawodowe wykonywanie działalności gospodarczej przez osobę fizyczną, z udziałem kwalifikowanej pracy własnej, w imieniu własnym tej osoby i na jej rachunek, przy zatrudnieniu do 50 pracowników – zwanej dalej rzemieślnikiem.

1a. Rzemiosłem jest również zawodowe wykonywanie działalności gospodarczej przez wspólników spółki cywilnej osób fizycznych, z udziałem kwalifikowanej pracy własnej, w imieniu własnym tych wspólników i na ich rachunek, zatrudniających do 50 pracowników”.

Antoni Kabiesz – zwrócił się z pytaniem, czy organizacje pozarządowe prowadzące działalność gospodarczą np. Ochotnicze Straże Pożarne będą zwolnione z podatku od nieruchomości. Ponadto stwierdził, że zdecydowanie zbyt wysoki jest podatek od budynków służących jako budynki gospodarcze.

Z-ca BM J. Matuszek – wyjaśnił, że z dniem 1 stycznia 2004r. wchodzi w życie przepis, mówiący, że organizacje pożytku publicznego są zwolnione od podatku. Jest jednak wymóg, że organizacje takie zapisy będą musiały posiadać. Organizacje które uzyskują dochody, przepis zwolnienia od podatku nie obowiązuje.

Antoni Kabiesz – zgłosił wniosek formalny o obniżenie stawki podatku od nieruchomości za budynki gospodarcze z 2,91 zł do 0,52 zł, tj. jak za budynki mieszkalne.

Krzysztof Kasztura – stwierdził, że gdyby został przyjęty wniosek radnego Antoniego Kabiesza, potrzebna byłaby korekta w projekcie budżetu Miasta Cieszyna na rok 2004.

Z-ca BM J. Matuszek – powiedział, że aby nie mnożyły się nietypowe budowle szpecące ogólny wizerunek miasta, trzeba wprowadzić w ten sposób dotkliwość dla właścicieli. Nie dotyczy to budynków gospodarczych gospodarstw rolnych .

Antoni Kabiesz – zauważył, że rolnikiem jest gospodarz, który posiada powyżej 1 ha ziemi. Przepisy się zmieniają i trzeba to wziąć pod uwagę.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek Klubu Radnych  Wspólnota dla Cieszyna o dopisanie w § 1 podpunkcie 2 dodatkowego punktu oznaczonego „c” o treści przytoczonej wcześniej przez radnego Krzysztofa Kaszturę.

W/w wniosek Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek radnego Antoniego Kabiesza o obniżenie stawki podatku od nieruchomości za budynki gospodarcze z 2,91 zł do 0,52 zł.

W/w wniosek stosunkiem głosów 1 za, 12 przeciw i 7 wstrzymujących się, został przez Radę odrzucony.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr III/32/02 z dnia 5 grudnia 2002r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości oraz zwolnień niektórych nieruchomości od tego podatku, wraz z autopoprawką i przegłosowaną zmianą.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

ad 4.3.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie określenia na rok 2004 wysokości stawek podatku od środków transportowych.

Burmistrz Miasta – zgłosił autopoprawkę do projektu uchwały – analogicznie jak w poprzednim projekcie uchwały, wniósł o wykreślenie z podstawy prawnej zapisu „art. 20 ust.2” ustawy o podatkach i opłatach lokalnych. Powiedział, że podatek od środków transportowych uzależnia stawki podatkowe od dopuszczalnej masy całkowitej pojazdu lub zespołu pojazdów, nakazując przy ich określaniu uwzględnianie wpływu na środowisko naturalne, wieku pojazdu albo roku produkcji. W związku z waloryzacją minimalnych stawek zgodnie ze zmianą kursu EURO, Minister Finansów określił minimalne stawki tego podatku na rok 2004. Zgodnie z zapisem ustawy o podatkach i opłatach lokalnych jeśli stawka minimalna jest wyższa od stawek określonych jako maksymalne w ustawie, obowiązująca jest stawka minimalna. Omówił tabele obrazujące proponowany wzrost stawek w stosunku do bieżącego roku podatkowego.

Jan Turoń – poinformował, że Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz Komisja Oświaty, Kultury i Sportu powyższy projekt uchwały zaopiniowały pozytywnie.

Edward Gojniczek – podzielił się dygresją, iż wynika, że samochody ciężarowe bez względu na rok produkcji nie zanieczyszczają środowiska, zaś autobusy tak.

Z-ca BM J. Matuszek – powiedział, że stawki podatku od środków transportowych proponowane w ubiegłym roku sprawdziły się. Gmina nie ma możliwości zmiany stawek w pozycjach, które w tabelach uzasadnienia do projektu uchwały oznaczone zostały gwiazdką.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia na rok 2004 wysokości stawek podatku od środków transportowych, wraz z autopoprawką.

W/w uchwałę Rada przyjęła 19 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się.

ad 4.4.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności tego podatku.

Burmistrz Miasta – podobnie jak w dwóch poprzednich uchwałach, wniósł o wykreślenie z podstawy prawnej zapisu „art. 20 ust.2” ustawy o podatkach i opłatach lokalnych. Powiedział, że ze względu na fakt, że wysokość górnej granicy stawek podatku od posiadania psów na rok 2004 wzrosła w stosunku do bieżącego roku podatkowego o 0,30 zł i nie może przekraczać kwoty 50,30 zł od jednego psa rocznie, proponuje się pozostawienie stawek w tym podatku na dotychczasowym poziomie. Przychylając się do wniosku Spółdzielni Mieszkaniowej Cieszynianka, proponuje się wprowadzenie do projektu uchwały zapisu o zarządzeniu poboru tego podatku od posiadaczy psów – członków SM Cieszynianka w drodze inkasa, ustanawiając inkasentem Spółdzielnię i ustalając wynagrodzenie z tytułu inkasa w wysokości 25% zebranego podatku. Uzyskane w ten sposób wynagrodzenie Spółdzielnia zamierza przeznaczyć na montowanie na swoim terenie koszy na psie odchody, wydzielenie terenów spacerowych i wybiegów psów.

Jan Turoń - poinformował, że Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz Komisja Oświaty, Kultury i Sportu powyższy projekt uchwały zaopiniowały pozytywnie.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zasad ustalania i poboru oraz terminów płatności tego podatku.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

ad 4.5.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie wprowadzenia na obszarze miasta Cieszyna opłaty administracyjnej za czynności urzędowe, nie objęte przepisami o opłacie skarbowej i określenie stawek tej opłaty.

Burmistrz Miasta - zgłosił autopoprawkę do projektu uchwały – analogicznie jak w poprzednim projekcie uchwały, wniósł o wykreślenie z podstawy prawnej zapisu „art. 20 ust.2” ustawy o podatkach i opłatach lokalnych. Powiedział, że w zakresie opłaty administracyjnej zapis dotyczący sporządzania wypisów i wyrysów z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego proponuje się rozszerzyć w myśl art. 30 ust. 2 ustawy z dnia 23 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym o sporządzanie wypisów i wyrysów ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta Cieszyna.

Jan Turoń - poinformował, że Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz Komisja Oświaty, Kultury i Sportu powyższy projekt uchwały zaopiniowały pozytywnie.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wprowadzenia na obszarze miasta Cieszyna opłaty administracyjnej za czynności urzędowe, nie objęte przepisami o opłacie skarbowej i określenie stawek tej opłaty.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

ad 4.6.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na terenie miasta Cieszyna na rok 2004.

Burmistrz Miasta – poinformował, że celem Programu jest realizacja zadań gminy wynikających z ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi, a także prowadzenie innych działań w zakresie rozwiązywania problemów alkoholowych w Cieszynie. Priorytety Programu zgodne są z kierunkami działań określonymi w przytoczonej ustawie i zostaną wypełnione poprzez realizację konkretnych zadań. O omówienie tych zadań poprosił pracownika Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej p. Jakuba Wąsika. Ponadto zgłosił dwie autopoprawki do projektu uchwały:

1) w priorytecie C, zadaniu 3, działaniu 3 sformułowanie „Towarzystwo Ewangelickie” należy zastąpić sformułowaniem „ Parafia Ewangelicko – Augsburska”,

2) w priorytecie C, zadaniu 5, działanie 2 przyjęłoby następujące brzmienie: „sfinansowanie zakupu przez Miejski Ośrodek Sportu i Rekreacji w Cieszynie sprzętu sportowego z przeznaczeniem na doposażenie obiektów sportowo-rekreacyjnych w Cieszynie i cyklicznych zajęć sportowo-rekreacyjnych”. Tym samym anulowany zostałby zapis działania 3 w zadaniu 5, priorytecie C.

Jakub Wąsik – omówił kolejno 4 priorytety i zadania w nich zawarte. Priorytet A dotyczy zwiększenia dostępności pomocy terapeutycznej i rehabilitacyjnej dla osób uzależnionych od alkoholu, priorytet B – udzielenia rodzinom, w których występują problemy alkoholowe, pomocy psychospołecznej i prawnej, a w szczególności ochrony przed przemocą,

priorytet C – prowadzenia profilaktycznej działalności informacyjnej i edukacyjnej w zakresie rozwiązywania problemów alkoholowych i przeciwdziałania narkomanii, w szczególności dla dzieci i młodzieży, w tym prowadzenie pozalekcyjnych zajęć sportowych, a także działań na rzecz dożywiania dzieci uczestniczących w pozalekcyjnych programach opiekuńczo- wychowawczych i socjoterapeutycznych, priorytet D – wspomagania działalności instytucji, stowarzyszeń i osób fizycznych, służącej rozwiązywaniu problemów alkoholowych, wspierania zatrudnienia socjalnego poprzez organizowanie i finansowanie centrów integracji społecznej.

Krzysztof Koźlik – poinformował, że Komisja Zdrowia, Opieki Społecznej i Patologii Społecznej powyższy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Zbigniew Cichomski – zwrócił się z pytaniem z ilu osób składa się Gminna Komisja Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, jaki jest jej skład, ile rocznie przeprowadza kontroli i z jakim skutkiem.

Jakub Wąsik – odpowiedział, że Komisja liczy 7 osób. W skład Komisji wchodzi 3 pracowników Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, przedstawiciel Komendy Powiatowej Policji, terapeuta z Poradni Leczenia Uzależnień, członek Stowarzyszenia „Familia” oraz pedagog szkolny. Odbywają  się 1-2  kontrole miesięcznie, nagminnego naruszania prawa nie stwierdzono, kilka spraw skierowanych zostało do Sądu.

Burmistrz Miasta – w uzupełnieniu dodał, że zostały cofnięte zezwolenia na sprzedaż alkoholu w Targowej, pubie Heighlander, w dawnej Lagunie.

Bogusław Szmidt – powiedział, że merytorycznie dokument został opracowany dobrze, jednakże zapytał, czy prawodawca przewidywał tylko część opisową Programu, gdyż Jego zdaniem powinien on być podparty środkami finansowymi.

Burmistrz Miasta – odpowiedział, że dopiero 2 grudnia br. znane były wskaźniki, które pozwoliły na opracowanie planu finansowego dla Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Cieszyna na rok 2004. Dane te zostaną zawarte w projekcie budżetu Miasta Cieszyna na rok 2004, który zgodnie z terminem radni otrzymają 15 grudnia br.

Eugeniusz Raabe – powiedział, że na Komisji Zdrowia, Opieki Społecznej i Patologii Społecznej przy omawianiu powyższego projektu uchwały wystąpił z pytaniami ile w ubiegłym roku było przewozów osób nietrzeźwych do Izby Wytrzeźwień w Bielsku-Białej, czy prowadzone są kontrole pewnych działań, np. terapii w Zakładzie Karnym. Dodał, że liczby działają na wyobraźnię i w ten sposób dla osób czytających dokument jest to bardziej klarowne.

Irena Kwaśny – zwróciła się z pytaniem, czy Gminna Komisja Rozwiązywania Problemów Alkoholowych zajmuje się również sprawdzaniem legalności pochodzenia alkoholu w pubach i restauracjach.

Jakub Wąsik – odpowiedział, że Komisja zajmuje się jedynie kontrolą zasad sprzedaży alkoholu – zakaz sprzedaży alkoholu osobom poniżej 18 roku życia, osobom nietrzeźwym. Odnosząc się do wypowiedzi radnego Eugeniusza Raabe powiedział, że dane o których mówił Pan radny zawarte są w sprawozdaniach z realizacji Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Cieszyna.

Krzysztof Kasztura – poprosił o przytoczenie proponowanej przez Burmistrza Miasta zmiany do załącznika powyższego projektu uchwały.

Marta Kawulok – odczytała treść proponowanego nowego brzmienia działania 2 w zadaniu 5, priorytecie C.

Krzysztof Kasztura – powiedział, że tak brzmiący zapis może być różnie interpretowany.

Halina Kożusznik – zaproponowała dodanie słów ... „organizowanych również przez inne podmioty”.

Burmistrz Miasta – odczytał skorygowaną treść proponowanego nowego brzmienia działania 2 w zadaniu 5, priorytecie C: „sfinansowanie zakupu przez Miejski Ośrodek Sportu i Rekreacji w Cieszynie sprzętu sportowego z przeznaczeniem na doposażenie obiektów sportowo-rekreacyjnych w Cieszynie i cyklicznych zajęć sportowo-rekreacyjnych organizowanych również przez inne podmioty”.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na terenie miasta Cieszyna na rok 2004, wraz z autopoprawkami.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie21 głosami.

ad 4.6.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr XLV/336/97 z dnia 24 kwietnia 1997 r. w sprawie ustalenia zasad usytuowania na terenie miasta Cieszyna miejsc sprzedaży napojów alkoholowych i warunków sprzedaży tych napojów.

Z-ca BM Wł. Cybulski – poinformował, że nowelizacja ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi spowodowała, że rady gmin są  zobowiązane do ustalania tylko zasad usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych, nie są natomiast upoważnione do ustalania warunków i sprzedaży tych napojów. Tym samym uchwała Rady Miejskiej Nr XLV/336/97 stała się nieaktualna w części dotyczącej ustalania warunków sprzedaży napojów alkoholowych – zmiana art. 12 ust.2 w/w ustawy. Pozostała część uchwały jest nadal ważna i obowiązująca, można ją jedynie uporządkować zgodnie z aktualnym brzmieniem tego artykułu.

Krzysztof Koźlik – powiedział, że Komisja Zdrowia, Opieki Społecznej i Patologii Społecznej powyższy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr XLV/336/97 z dnia 24 kwietnia 1997 r. w sprawie ustalenia zasad usytuowania na terenie miasta Cieszyna miejsc sprzedaży napojów alkoholowych i warunków sprzedaży tych napojów.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

ad 4.8.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych przedszkoli w Cieszynie.

Z-ca BM J. Matuszek – poinformował, że w związku z wprowadzeniem z dniem 1 stycznia 2004r. zmian w ustawie o systemie oświaty w zakresie dotyczącym dotacji dla niepublicznych przedszkoli, proponuje się zmianę uchwały Rady Miejskiej w tej sprawie. Aktualnie w Cieszynie funkcjonują dwa przedszkola niepubliczne. Wg stanu na listopad 2003r. w przedszkolach tych znajduje się 5 dzieci spoza gminy Cieszyn i 1 dziecko niepełnosprawne. Gmina Cieszyn przekazuje dotację organom prowadzącym przedszkola niepubliczne zgodnie z zasadami  określonymi w uchwale Rady z dnia 28 czerwca 2001r. Obowiązująca uchwała nie uwzględniała zwiększonej dotacji dla dzieci niepełnosprawnych oraz przyznawania dotacji dla dzieci z innych gmin, ponieważ nie było takiego ustawowego wymogu. Proponowana uchwała została podzielona na dwa rozdziały: „Tryb postępowania o udzielenie dotacji” i „Wysokość i rozliczenie przekazywanej dotacji”, określając obowiązki organów prowadzących przedszkola niepubliczne w zakresie starania się o dotację, jak również prawo Gminy do korekty i kontroli wykorzystania dotacji przez te placówki.

Władysław Rakowski – powiedział, że Komisja Oświaty, Kultury i Sportu powyższy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Eugeniusz Raabe – zaproponował, aby w załączniku do projektu uchwały w § 2 ust. 2 cyfrę „1” zastąpić słowem „jedno”, analogicznie do zapisu w § 2 ust. 1.

Z-ca BM J. Matuszek – propozycje radnego Eugeniusza Raabe zgłosił jako autopoprawkę do projektu uchwały.

Zbigniew Cichomski – odnosząc się do zapisu § 3 ust. 5 w załączniku do projektu uchwały stwierdził, że Gmina nie ma prawa kontroli wykorzystania tych dotacji.

Z-ca BM J. Matuszek – odpowiedział, że tryb udzielania dotacji dla przedszkoli niepublicznych jest kompetencją Gminy, która daje dotację na 1 ucznia w przedszkolu. Uchwała dokładnie precyzuje zasady na jakich dotacje są udzielane.

Zbigniew Cichomski – przytoczył wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego z którego wynika, że istnieje niebezpieczeństwo zakwestionowania uchwały w takim brzmieniu.

Z-ca BM J. Matuszek – powiedział, że nie jest Mu znany przytoczony przez radnego Zbigniewa Cichomskiego wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego. Opowiedział się za pozostaniem przy proponowanym zapisie § 3 ust. 5.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji dla niepublicznych przedszkoli w Cieszynie, wraz z autopoprawką.

W/w uchwałę Rada przyjęła 19 głosami za, przy 2 głosach wstrzymujących się.

ad 4.9.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie wydzielenia lokali na czas trwania stosunku pracy.

Z-ca BM J. Matuszek – poinformował, że możliwość wydzielenia w zasobie mieszkaniowym lokali przeznaczonych do wynajmowania na czas trwania stosunku pracy wynika z art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatorów, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. W budynku socjalnym przy ul. Sikorskiego 3a wydzielony jest 1 lokal z przeznaczeniem dla gospodarza domu, natomiast umowa najmu na lokal nr 42 w budynku przy ul. Morcinka 3 zawarta jest z pracownikiem Urzędu Miejskiego na czas trwania umowy o pracę. Pozostałe lokale położone są w budynkach oświatowych (przedszkola, szkoły) i jednostkach budżetowych (ZGK, MOS i R), będących własnością gminy. W celu uporządkowania – lokale te należy wydzielić z zasobu gminy, równocześnie wprowadzając do uchwały warunki najmu tych lokali, ograniczając możliwość zawarcia umowy najmu dla pracowników gminy i jej jednostek organizacyjnych, przy odpowiednim zastosowaniu kryteriów obowiązujących przy najmie. 

Halina Kożusznik – zapytała, czy są to umowy zawarte na czas nieokreślony ?

Z-ca BM J. Matuszek – odpowiedział, że są to umowy zawierane na czas trwania stosunku pracy, czyli na czas określony. Ponadto zgłosił autopoprawkę do projektu uchwały - w § 3 określającym wejście w życie uchwały, słowa ...”po upływie 14 dni od ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym Województwa Śląskiego” zastąpić słowami ...”z dniem podjęcia”.

Jerzy Szweda – radca – powiedział, że gdyby został zmieniony zapis § 3, należałoby w podstawie prawnej wykreślić słowa ...” i art.40 ust. 1”... ustawy o samorządzie gminnym.

Z-ca BM J. Matuszek – propozycję radcy prawnego zgłosił jako autopoprawkę.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wydzielenia lokali na czas trwania stosunku pracy, wraz z autopoprawkami.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 21 głosami.

ad 4.10.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr XLVI/455/01 z dnia 29 listopada 2001 r. dotyczącej określenia zasad wynajmu lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy Cieszyn.

Z-ca BM J. Matuszek – poinformował, że proponuje się wprowadzenie 4 zmian w dotychczas obowiązującej uchwale. W § 3 uchwały dodać ust. 2 w brzmieniu: „Gmina może wynajmować lokale mieszkalne, wydzielone w mieszkaniowym zasobie, na czas określony – trwania stosunku pracy, osobom zatrudnionym przez gminę lub jednostki organizacyjne, przy odpowiednim zastosowaniu kryteriów określonych w dziale B załącznika nr 1 lub 2”. Proponowana zmiana w załączniku nr 1 dałaby możliwość ubiegania się o przydział lokalu komunalnego osobie, która nie spełnia  kryterium zamieszkiwania co najmniej 5 ostatnich lat w granicach administracyjnych miasta Cieszyna, a kiedyś mieszkała na terenie Cieszyna i oddała lokal do dyspozycji gminy. Zmiana w załączniku nr 2 umożliwiałaby odstąpienie od prowadzenia postępowania eksmisyjnego, gdy z okoliczności sprawy wynika, że sąd przyzna prawo do lokalu socjalnego. Proponowana zmiana w załączniku nr 6 umożliwiłaby skrócenie okresu ponownego ogłoszenia o przeznaczeniu powierzchni strychowej do adaptacji na mieszkanie w przypadku, gdy dotychczasowy wykonawca tej adaptacji zrezygnuje z jej dokończenia lub gdy przy pierwszym ogłoszeniu nie wpłynął żaden wniosek. Dodał, że po wprowadzeniu wszystkich zmian zostanie przygotowany tekst jednolity, podlegający ogłoszeniu zgodnie z ustawą o ogłaszaniu aktów normatywnych i niektórych innych aktów prawnych.

Marta Kawulok – z uwagi na brak głosów w dyskusji, poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr XLVI/455/01 z dnia 29 listopada 2001 r. dotyczącej określenia zasad wynajmu lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu gminy Cieszyn.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie 21 głosami.

ad 4.11.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie doposażenia Miejskiego Zarządu Dróg w Cieszynie w środki trwałe.

Z-ca BM Wł. Cybulski – poinformował, że w związku z zakończeniem inwestycji ujętej w planie zadań inwestycyjnych Zakładu Gospodarki Komunalnej pn. „LIM – doprowadzenie uzbrojenia do granic terenu w rejonie ul. Siennej” oddano do użytku kanalizację deszczową oraz drogę – ul. Sienną oraz odcinek drogi bocznej do ul. Siennej. Zgodnie ze statutem Miejskiego Zarządu Dróg w Cieszynie, jednostka ta wykonuje m. in. obowiązki polegające na utrzymaniu dróg i obiektów inżynierskich związanych z drogami, do których należy kanalizacja deszczowa. Proponuje się doposażenie MZD w środki trwałe – kanalizacje deszczową i drogę – ul. Sienną oraz odcinek drogi bocznej do ul. Siennej w łącznej wartości 368.300,77 zł, zgodnie z protokołami przekazania, w celu prowadzenia działalności statutowej.

Stefan Rainda – przedstawił pozytywną opinię Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska do powyższego projektu uchwały.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie doposażenia Miejskiego Zarządu Dróg w Cieszynie w środki trwałe.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 19 głosami za.

ad 4.12.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr LV/537/02 z dnia 20 czerwca 2002r. dotyczącej przyjęcia programu gospodarczego zwiększającego atrakcyjność turystyczną Cieszyna.

Burmistrz Miasta – przypomniał, że roczne sprawozdanie z przebiegu prac związanych z realizacją „Programu gospodarczego zwiększającego atrakcyjność turystyczną Cieszyna” przedkładane jest Radzie Miejskiej co roku wraz z projektem budżetu, czyli przed końcem roku budżetowego. Ponieważ sprawozdanie to obejmuje realizację programu do końca roku budżetowego, proponuje się by wraz z projektem budżetu składać zamierzenia na rok następny, natomiast coroczne sprawozdania z przebiegu prac związanych z realizacją programu składać wraz ze sprawozdaniem z wykonania budżetu.

Marta Kawulok – z uwagi na brak głosów w dyskusji, poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały własnej Nr LV/537/02 z dnia 20 czerwca 2002r. dotyczącej przyjęcia programu gospodarczego zwiększającego atrakcyjność turystyczną Cieszyna.

W/w uchwałę Rada przyjęła jednogłośnie, 19 głosami.

ad 4.13.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie skargi Pana Krystiana Korzewskiego, zam. w Wyrach, ul. Dabrowszczaków 139, dotyczącej sprzedaży przez Gminę Cieszyn gruntu zalesionego po zaniżonej cenie, to jest sprawy mieszczącej się w zakresie zadań Burmistrza Miasta.

Burmistrz Miasta – odczytał treść skargi Pana Krystiana Korzewskiego, jak również opis postępowania toczącego się w sprawie sprzedaży przedmiotowego gruntu. Poinformował, że p. Mariusz Makowski dnia 28.05.1996r. złożył do Zarządu Miasta Cieszyna wniosek o zakup części działki nr 8 obr. 55. Burmistrz Miasta Cieszyna zatwierdził podział nieruchomości na działkę 8/1 o pow. 0,0388 ha i działkę nr 8/2 o pow. 5,2497 ha. Biegły rzeczoznawca ustalił wartość 1m2 gruntu na kwotę 3,50 zł, a nie jak podano w skardze 3 gr/m2. Zarząd Miasta uchwałą z dnia 14 maja 1998r. postanowił sprzedać w drodze bezprzetargowej na własność p. M. Makowskiemu działkę nr 8,1 obr. 55 o pow. 0.0388 ha. Dodał, że działka ta położona jest w sąsiedztwie terenów zabudowanych i była dzierżawiona jako ogródek przydomowy. Działka ta nigdy nie należała do rezerwatu przyrody. Zamieszczone do skargi zdjęcia przedstawiają rezerwat przyrody, znajdujący się na działce nr 8/2 będącej własnością Gminy Cieszyn.

Irena Kwaśny – poinformowała, że Komisja Rewizyjna zajmowała się tym tematem. Po zapoznaniu się z dokumentacją i wyjaśnieniami Burmistrza Miasta Komisja skargę Pana Krystiana Korzewskiego uznała za bezzasadną.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie skargi Pana Krystiana Korzewskiego.

W/w uchwałę Rada jednogłośnie, 20 głosami uznała za bezzasadną.

ad 4.14.

Marta Kawulok – przedstawiła projekt uchwały w sprawie skargi Państwa Joanny i Marka Bombów. Poinformowała, że przygotowane zostały trzy projekty uchwał w sprawie skarg Państwa Bombów. Pierwsza dotyczy braku odpowiedzi na pismo skarżących z dnia 7.10.2003r., druga skarga dotyczy zarzutu wydawania pieniędzy publicznych po to, aby sponiewierać i upokorzyć poszkodowanych obywateli, trzecia skarga dotyczy braku działań zmierzających do odprowadzenia wód gruntowych z działki 64/7 obr. 65 będącej własnością Gminy Cieszyn.

Burmistrz Miasta – odnosząc się do pierwszej skargi poinformował, że Państwo Bomba wystąpili z propozycją sprzedaży swojej działki w wysokości 28zł/m2, która znacznie przewyższa stawkę przyjętą do oszacowania powstałych szkód – 17,29 zł/m2. Zlecono wykonanie wyceny 1m2 działki. Dostarczony w dniu 31.10.03r. operat szacunkowy zawierał błędy, stąd 5.11.03r.odesłano materiał do korekty. Po poprawie operat szacunkowy wpłynął do Urzędu w dniu 12.11.03r. Państwo Bomba zostali poinformowani o przyczynie zwłoki pismem GN.VI.7220-17/03 w dniu 24.11.2003r.

Odnosząc się do drugiej skargi powiedział, że pozew w sprawie o pozbawienie tytułu wykonawczego wykonalności wraz z wnioskiem o zabezpieczenie powództwa poprzez zawieszenie postępowania egzekucyjnego wniesiony został do Sądu w dniu 13.06.03r. W pozwie radca prawny wniósł o przeprowadzenie rozprawy pod nieobecność pełnomocnika Gminy, co w tego typu sprawach, a więc gdy nie przeprowadza się postępowania dowodowego, jest ogólnie praktykowane. Termin rozprawy wyznaczono na dzień 31.10.03r., gdy sprawa egzekucyjna była zakończona, a postępowanie umorzone przez komornika. W tej sytuacji orzeczenie sądu było już bez znaczenia. Obecność radcy prawnego na rozprawie w dniu 31.10.03r. wiązałaby się tylko z poniesieniem dodatkowych kosztów.

Odnosząc się do trzeciej skargi wyjaśnił, że kierunek spływu wód opadowych wynika z naturalnego usytuowania działki. Najtańszym sposobem odwodnienia drogi wewnętrznej, jest zrzut wody opadowej do pobliskiego naturalnego cieku wodnego za pośrednictwem rowu otwartego. W tym celu zostało wszczęte postępowanie administracyjne zmierzające do wykupu części działki będącej własnością p. Mirosława Chmiela, celem przeprowadzenia przez nią rowu otwartego. Brak rozstrzygnięcia w sprawie  wykupu działki uniemożliwił wykonanie rowu. Zapadła propozycja włączenia ujścia rowu otwartego do kanalizacji deszczowej będącej własnością Państwa Jabłońskich. Została zawarta w tej sprawie umowa pomiędzy Państwem Jabłońskimi a Gminą Cieszyn. Wykonany został projekt wykonawczy odwodnienia działki nr 64/7 obr. 65 stanowiącej ul. Majową Boczną.

Irena Kwaśny – poinformowała, że Komisja Rewizyjna Rady na swym posiedzeniu szczegółowo analizowała wszystkie poruszone w piśmie Państwa Bombów zarzuty. W dwóch przypadkach Komisja uznała skargi za bezzasadne – skarga druga i trzecia, zaś w przypadku skargi na Burmistrza Miasta za brak odpowiedzi na pismo skarżących, Komisja uznała ją za zasadną.

Antoni Kabiesz – nawiązując do skargi dotyczącej nie udzielenia w terminie odpowiedzi na pismo Państwa Bombów powiedział, że sprawa została zlekceważona. Stwierdził, że jest wiele innych poważniejszych spraw, które są powodem składania przez mieszkańców skarg, stąd należy pilnować terminów i nie dopuszczać do takich sytuacji.

Wojciech Brachaczek – udzielił głosu obecnemu na posiedzeniu Rady, Panu Markowi Bomba.

Marek Bomba – powiedział, że jeśli Burmistrz Miasta chciał robić kosztorys, wycenę Ich działki, to mógł Ich o to poprosić – nie zrobił tego. Wycena była robiona bez Ich zgody. Odnosząc się do obecności Pani Radczyni Makulec w Sądzie stwierdził, iż w dniu ogłoszenia wyroku Pani Makulec przeczytała wokandę, popatrzyła na Nich kpiąco i odeszła. Dodał, że jeśli wiadomo było że sprawa jest przegrana, to dlaczego Gmina nie wycofała się wcześniej z tej sprawy i niepotrzebnie narażała na straty budżet miasta.

Burmistrz Miasta – wyjaśnił, że nigdy nie był na terenie działki Państwa Bombów. Odszkodowanie Państwu Bomba zostało wypłacone, natomiast zaproponowana przez Państwo Bomba wycena gruntu za teren który Ich zdaniem jest terenem osuwiskowym, tj. 28 zł/m2  była nie do przyjęcia. Do stwierdzenia rzeczywistej wartości gruntu niezbędna była wycena biegłego rzeczoznawcy.

Eugeniusz Raabe – odnosząc się do wszystkich poruszanych kwestii dotyczących skarg Państwa Bombów powiedział, że niestety Burmistrz Miasta musi odpowiadać za przewinienia swoich podwładnych – nieterminowa odpowiedź na pismo skarżących; Pani Radczyni rzeczywiście nie musiała być obecna w Sądzie na ogłoszeniu wyroku, a jak się zachowała to trudno ocenić; co do terenu osuwiskowego, to właśnie ci mieszkańcy udowodnili, że jest to teren osuwiskowy. Jako główny błąd wskazał naruszenie terminu udzielenia odpowiedzi na pismo Państwa Bombów.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta dotyczącej braku odpowiedzi na pismo skarżących z dnia 7.10.2003r.

Zwróciła się z pytaniem, kto z Pań i Panów radnych powyższą skargę uznaje za zasadną.

W/w skargę 10 radnych uznało za zasadną, 9 radnych nie brało udziału w głosowaniu.

ad 4.15.

Marta Kawulok – zaproponowała przegłosowanie projektu uchwały w sprawie skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta, dotyczącej zarzutu wydawania pieniędzy publicznych po to, aby sponiewierać i upokorzyć poszkodowanych obywateli.

Zwróciła się z pytaniem, kto z Pań i Panów radnych powyższą skargę uznaje za zasadną.

Nikt z radnych nie opowiedział się za uznaniem skargi za zasadną.

Zwróciła się z pytaniem, kto z Pań i Panów radnych powyższą skargę uznaje za bezzasadną.

W/w skargę 16 radnych uznało za bezzasadną, 3 radnych nie brało udziału w głosowaniu.

ad 4.16.

Marta Kawulok – zaproponowała przegłosowanie projektu uchwały w sprawie skargi Państwa Joanny i Marka Bombów na Burmistrza Miasta, dotyczacej braku działań zmierzających do odprowadzenia wód gruntowych z działki 64/7 obr. 65 będącej własnością Gminy Cieszyn.

Zwróciła się z pytaniem, kto z Pań i Panów radnych powyższą skargę uznaje za zasadną.

Nikt z radnych nie opowiedział się za uznaniem skargi za zasadną.

Zwróciła się z pytaniem, kto z Pań i Panów radnych powyższą skargę uznaje za bezzasadną.

W/w skargę 16 radnych uznało za bezzasadną, 3 radnych nie brało udziału w głosowaniu.

ad 5.

Marta Kawulok – poprosiła o zabranie głosu radnego Krzysztofa Koźlika i przedstawienie treści proponowanego stanowiska Rady Miejskiej Cieszyna, będącego wyrażeniem zaniepokojenia perspektywą braku zabezpieczenia finansowego ambulatoryjnych świadczeń zdrowotnych dla mieszkańców miasta Cieszyna.

Krzysztof Koźlik – odczytał treść proponowanego stanowiska – dokument stanowi załącznik do protokołu. Dodał, że umowa z Narodowym Funduszem Zdrowia może w każdej chwili zostać rozwiązana, stawki na jednego pacjenta proponowane przez  NFZ nie zapewniają należytej opieki zdrowotnej, nie do przyjęcia  jest propozycja świadczenia przez lekarzy całodobowej opieki lekarskiej.

Burmistrz Miasta – poinformował, że podobne stanowiska podjęły już inne gminy. Poparł apel o rozwiązanie problemu służby zdrowia drogą kompromisu, przez instytucje do tego powołane, zgodnie z obowiązującym prawem.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie treść stanowiska Rady Miejskiej Cieszyna, będącego wyrażeniem zaniepokojenia perspektywą braku zabezpieczenia finansowego ambulatoryjnych świadczeń zdrowotnych dla mieszkańców miasta Cieszyna.

Treść w/w stanowiska Rada przyjęła jednogłośnie, 19 głosami.

Marta Kawulok – poprosiła o podanie adresata, do kogo należałoby wystąpić z treścią tego stanowiska.

Krzysztof Koźlik – odpowiedział, że w tej sprawie skontaktuje się z Biurem Rady Miejskiej.

ad 6.

Marta Kawulok – poprosiła o zabranie głosu Burmistrza Miasta i przedstawienie sprawozdania z działalności Burmistrza w okresie między sesjami.

Burmistrz Miasta – poinformował, że radni otrzymali materiał pisemny, obejmujący sprawozdanie od 19 listopada do 1 grudnia br. Jeśli pojawią się pytania do przedłożonego materiału, chętnie na nie odpowie.

Zbigniew Cichomski – odnosząc się do punktu 4 w rozdziale I zapytał, czy planowana budowa hali sportowej jako łącznika pomiędzy budynkiem szkoły podstawowej nr 4 i krytym basenem, nie zasłoni planowanych kolektorów słonecznych dla wspomagania źródła ciepła  basenu przy SP nr 4.

Z-ca BM Wł. Cybulski – odpowiedział, że zlecono firmie BP „Profim” S.C. z Raciborza wykonanie opinii na temat możliwości zastosowania wspomnianych kolektorów.

ad 7.

Marta Kawulok – poinformowała, że w dniu dzisiejszym nie wpłynęła żadna interpelacja od Państwa Radych. W imieniu nieobecnego już w dniu dzisiejszym na sesji radnego Mariana Dembinioka, odczytała treść wznowionego przez radnego wniosku w sprawie uwzględnienia w planach inwestycyjnych budowy schodów dla usprawnienia komunikacji pomiędzy osiedlami Liburnia, Winograd, Piastowskie, a Centrum Handlowym przy ul. Liburnia.

Antoni Kabiesz – zapytał o kanalizację przy ul. Hażlaskiej. Powiedział, że dochodzą do Niego głosy od mieszkańców, że kanalizacja ta nie została jeszcze podłączona do oczyszczalni  ścieków.

Z-ca BM Wł. Cybulski- odpowiedział, że woda deszczowa na pewno zostaje odprowadzana. Zobowiązał się sprawdzić tą sprawę i odpowiedzieć radnemu na piśmie.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedź na interpelację radnego Zbigniewa Cichomskiego w sprawie procedury dostarczania przez radnego pełnomocnictwa osoby, w sprawie której wnioskuje. Zapytała, czy odpowiedź jest dla radnego zadawalająca i czy życzy sobie odczytać jej treść.

Zbigniew Cichomski – odpowiedział, że nie trzeba czytać jej treści. Stwierdził, że będzie dalej w tej sprawie wnioskował, gdyż udzielona odpowiedź Go nie zadawala.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedzi na interpelację radnego Mirosława Kożdonia, zawierającą trzy kwestie. Zapytała, czy odpowiedzi są dla radnego zadawalające i czy życzy sobie odczytać ich treść.

Mirosław Kożdoń – odnosząc się do kwestii zapobiegania zjawisku chuligańskiego zachowania  się młodzieży wychodzącej z dyskotek powiedział, że chodziło Mu o to, aby organizatorzy dyskotek wzięli odpowiedzialność za uczestników dyskotek. Co do odpowiedzi na pozostałe sprawy zawarte w treści interpelacji nie wniósł uwag i nie proponował ich odczytywania.

Marta Kawulok – przypomniała, że Państwo radni: Antoni Kabiesz, Mirosław Kożdoń i Zbigniew Cichomski złożyli wniosek o uchylenie uchwały Rady Miejskiej w Cieszynie z dnia 30 sierpnia 2001r. dotyczącej sposobu realizacji inwestycji pod nazwą „Budowa stacji utylizacji osadów w oczyszczalni ścieków”. Przedstawiła stanowisko Burmistrza Miasta w tej sprawie – ewentualne skorygowanie Wieloletnich Programów Inwestycyjnych i dopiero potem wycofanie w/w uchwały z obiegu prawnego poprzez jej uchylenie. Poprosiła przewodniczących komisji o opinie w tej sprawie.

Jan Turoń – powiedział, że Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów przychyliła się do wniosku grupy radnych.

Stefan Rainda – poinformował, że Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska również opowiedziała się za uchyleniem wspomnianej uchwały.

Krzysztof Koźlik – powiedział, że Komisja Zdrowia, Opieki Społecznej i Patologii Społecznej również przychyliła się do wniosku.

Jan Turoń – przypomniał, że uchwała Nr XLIII/421/01 z dnia 30 sierpnia 2001 roku w § 1 mówi o budowie stacji utylizacji osadów z oczyszczalni ścieków na terenie miejskiej oczyszczalni ścieków, jednakże § 4 tej uchwały brzmi: „Przystąpienie do budowy stacji utylizacji osadów z oczyszczalni ścieków uzależnić od podjęcia przez Radę Miejską odrębnej uchwały”. Stwierdził, że uchylając tą uchwałę, Rada nie będzie decydowała o terenie na którym ewentualnie byłaby budowana stacja utylizacji osadów, z drugiej jednak strony jest przekonany, że obecny Burmistrz Miasta nie podjąłby decyzji o budowie tej stacji w Boguszowicach. Przytoczył uchwałę Nr LVIII/570/02 z dnia 26 września 2002r. w sprawie zmiany uchwały własnej Nr XLIII/421/01 z dnia 30 sierpnia 2001r., której przyjęcie umożliwiło zagwarantowanie środków finansowych w budżecie miasta na realizację tej inwestycji.

Antoni Kabiesz – powiedział, że w zatwierdzonym przez Radę Wieloletnim Programie Inwestycyjnym dla miasta Cieszyna, są zaplanowane środki finansowe na to zadanie.

Z-ca BM J.Matuszek – stwierdził, że w Wieloletnim programie Inwestycyjnym jest zapis – osady „z” oczyszczalni ścieków, nie zaś osady „na” oczyszczalni ścieków. Potwierdził słowa radnego Jana Turonia, że uchylając uchwałę Nr XLIII/421/01, będzie można budować stację utylizacji osadów bez zgody Rady – na tym, czy innym terenie.

Józef Kasztura – zaproponował, aby dobrze zastanowić się przed podjęciem decyzji w sprawie uchylenia wspomnianej uchwały, ażeby chcąc dobrze nie popełnić błędu.

Eugeniusz Raabe – stwierdził, iż nie podejrzewa, aby Burmistrz Miasta jednoosobowo podjął tak poważną decyzję jaką jest budowa stacji utylizacji osadów z oczyszczalni ścieków.

Jan Turoń – przypomniał, iż wyraził się, że obecny Burmistrz Miasta nie podjąłby takiej decyzji .

Z-ca BM Wł. Cybulski – powiedział, że gdyby uchylono omawianą uchwałę, cały dotychczasowy wysiłek, wydane pieniądze byłyby na marne, gdyż nie można byłoby czynić dalszych kroków. Dodał, że z każdym rokiem sytuacja w tej dziedzinie zmienia się, pojawiają się nowe, lepsze rozwiązania technologiczne.

Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek radnych: Antoniego Kabiesza, Mirosława Kożdonia i Zbigniewa Cichomskiego o uchylenie uchwały Rady Miejskiej w Cieszynie z dnia 30 sierpnia 2001r. dotyczącej sposobu realizacji inwestycji pod nazwą „Budowa stacji utylizacji osadów w oczyszczalni ścieków”.

Za w/w wnioskiem głosowało 6 radnych, przeciwko głosowało 14 radnych. Tym samym powyższy wniosek został odrzucony.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedź na zapytanie radnej Haliny Kożusznik dotyczące przywrócenia miejsc parkingowych dla osób niepełnosprawnych przed budynkiem PZU na Rynku w Cieszynie. Zapytała, czy odpowiedź jest dla radnej satysfakcjonująca.

Halina Kożusznik – odpowiedziała, że odpowiedź jest zadawalająca.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedź na zapytanie radnego Józefa Kasztury, w oparciu o jakie kryteria na terenie E III – pasma ekologiczne – prywatna zieleń rekreacyjna, zabronione jest usytuowanie kampingu. Zapytała, czy odpowiedź jest dla radnego zadawalająca.

Józef Kasztura – odpowiedział, że tak.

Marta Kawulok – przypomniała, że radny Antoni Kabiesz poprosił o informację n/t szkodliwego oddziaływania na środowisko naturalne Odlewni Aluminium w Czeskim Cieszynie Ligocie.

Antoni Kabiesz – poprosił o pisemną odpowiedź na powyższe zapytanie, gdyż otrzymał jedynie ustną odpowiedź na sesji z Radą Czeskiego Cieszyna.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedź na zapytanie radnego Mirosława Kożdonia, dotyczące uchwał Rady Miejskiej Cieszyna zakwestionowanych przez Wojewodę Śląskiego.

Zapytała, czy odpowiedź jest dla radnego satysfakcjonująca.

Mirosław Kożdoń – odpowiedział, że odpowiedź jest satysfakcjonująca.

Marta Kawulok – przedstawiła odpowiedzi na zapytania radnej Ireny Kwaśny, w sprawie podania informacji dotyczących lokali handlowych użytkowanych do dziś przez Państwo Waseckich oraz w sprawie informacji n/t planów segregacji śmieci w Cieszynie. 

Zapytała, czy odpowiedzi są dla radnej zadawalające.

Irena Kwaśny – odnosząc się do drugiego zapytania powiedziała, że oczekiwałaby na podanie procentowego wskaźnika zanieczyszczeń.

Burmistrz Miasta – przypomniał, że Przewodniczący Rady Miejskiej na ostatniej sesji złożył zapytanie w sprawie nie porządkowania terenu boiska koło nowej hali sportowej Gimnazjum Nr 2. Odpowiedź pisemna została Panu Przewodniczącemu dostarczona.

Wojciech Brachaczek – poprosił, aby Straż Miejska pojechała obejrzeć wspomniany teren.

Burmistrz Miasta – powiedział, że radny Krzysztof Kasztura prosił o przygotowanie informacji na temat przekształcenia prawa użytkowania wieczystego przysługującego osobom fizycznym w prawo własności. Materiał taki został opracowany i przedłożony wszystkim radnym. Dokument stanowi załącznik do protokołu.

ad 8.

Józef Kasztura – odczytał treść wniosku Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska, aby powrócić do systemu zbierania wielkogabarytowych przedmiotów na terenie miasta Cieszyna okresowo raz na rok, późną wiosną.

ad 9.

Bogusław Szmidt – poprosił, aby służby porządkowe zamalowały niecenzuralne słowa widniejące na jednej ze ścian budynku Ratusza.

Jan Śliwka – przedstawił opracowaną przez siebie analizę nazw cieszyńskich ulic, pod kątem ilości nazw historycznych, przyrodniczych itp.

Krzysztof Kasztura – poinformował, że na ul. Katowickiej, wzdłuż płotu Cmentarza Komunalnego zamiast chodnika, została zamontowana opaska zabezpieczająca przed osuwaniem się ziemi, wylewaniem się wody deszczowej na ulicę. Wyjaśnienia te składa, gdyż pojawiają się pytania wśród mieszkańców, czemu służy taka forma ogrodzenia.

Mirosław Kożdoń – powiedział, że zgodnie ze złożonym zobowiązaniem, zaangażował się w poprawę stosunków pomiędzy Miastem i Powiatem. Jak dzisiaj można było usłyszeć, niestety z niezadowalającym skutkiem.

Burmistrz Miasta – podziękował wszystkim osobom, które w dniu dzisiejszym zabierały głos w dyskusji z Panem Starostą Dzierżawskim. Powiedział, iż dotarły do Niego informacje, że Przewodniczący Rady Powiatu Cieszyńskiego wystosował do Pana Ryszarda Kwietniewskiego pismo w sprawie zadaszenia lodowiska. Jest w posiadaniu kopii tego pisma, w którym jest mowa, że Miasto może wystąpić o pieniądze na to zadanie. Dodał, iż zastanawia się, czy z tego nie skorzystać.

Wojciech Brachaczek – zwrócił się do Rady z pytaniem, czy zapraszać Pana Starostę Powiatu Cieszyńskiego na posiedzenia Rady Miejskiej.

Eugeniusz Raabe – powiedział, że obrady Rady są jawne i każdy może w nich wziąć udział.

Jan Śliwka – opowiedział się za zapraszaniem Pana Starosty Dzierżawskiego na posiedzenia Rady Miejskiej.

Burmistrz Miasta – powiedział, że sam jest zapraszany na obrady Rady Powiatu Cieszyńskiego, stąd przychylił się do propozycji zapraszania Pana Starosty na obrady Rady Miejskiej.

Wojciech Brachaczek – przedstawił terminy posiedzeń Komisji Rady w miesiącu grudniu, poświęcone zaopiniowaniu projektu budżetu miasta Cieszyna na rok 2004. Poprosił o zgłaszanie przez Komisje ewentualnych propozycji do planu pracy Rady na I półrocze 2004 roku oraz o przygotowanie na styczeń 2004r. sprawozdań z działalności Komisji od początku IV kadencji Rady. Ponadto przedstawił dwie propozycje szkoleń dla radnych:

· zaproszenie na szkolenie nt. „Zasady tworzenia i wykonania budżetu Miasta” – Katowice, 15 grudnia br.,

· zaproszenie do wzięcia udziału w organizowanym przez EURO PROJEKT Sp. z o.o. szkoleniu „Europejski Fundusz Społeczny – zakres tematyczny i możliwości wykorzystania przez jednostki samorządu terytorialnego”.

Przewodniczący zapoznał Radę z  rozstrzygnięciem nadzorczym Wojewody Śląskiego z dnia 5 grudnia 2003r., w którym Wojewoda stwierdza nieważność uchwały Rady Miejskiej Cieszyna Nr XIV/148/03 z dnia 30 października 2003r. w sprawie  upoważnienia do wydawania decyzji administracyjnych, jako niezgodnej z art. 88 Konstytucji RP oraz art. 4 ust.1 ustawy z dnia 20 lipca 2000r. o ogłaszaniu aktów normatywnych i niektórych innych aktów prawnych w związku z art. 42 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym. Poprosił o zabranie głosu w tej sprawie, radcę prawnego Rady dr Jerzego Szwedę.

dr Jerzy Szweda – poinformował, że zarzut Wojewody jest dwuczęściowy. Z zarzutem dotyczącym upoważnienia Kierownika Działu Pomocy Środowiskowej MOPS do wydawania decyzji spoza ustawy o pomocy społecznej, w Jego ocenie należy się zgodzić. Tymczasem upoważnienie na którym Rada się oparła, dotyczą zakresu wychodzącego poza tę ustawę - kwestia dodatków mieszkaniowych, spraw wynikających z ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi – ten tryb był niewłaściwy. Wydaje się, że można by podjąć w najbliższym czasie nową uchwałę, która byłaby zgodna z rozstrzygnięciem nadzorczym Wojewody. Drugi zarzut dotyczy tego, czy uchwała jest przepisem prawa miejscowego, czy też nie. Rada podejmując uchwałę nie zakwalifikowała jej jako przepisu prawa miejscowego i z tym zarzutem można byłoby się spierać. Gdyby Rada w tym przypadku podtrzymała swoje stanowisko, to należałoby zaskarżyć ją do Naczelnego Sądu Administracyjnego, co wiązałoby się z pewnym okresem czasu, w którym ta uchwała i tak nie obowiązywałaby. Kończąc opowiedział się za uchwaleniem upoważnienia w takim trybie, jaki wynika z rozstrzygnięcia nadzorczego Wojewody, tzn. w zakresie kompetencji wynikających z ustawy o pomocy społecznej w trybie uchwały Rady, natomiast pozostałych upoważnień w trybie art. 268a kpa.

Wojciech Brachaczek – reasumując stwierdził, że albo Rada będzie dochodzić swoich racji odwołując się do Naczelnego Sądu Administracyjnego, albo zgodzi się z Wojewodą i podejmie nową uchwałę.

Zbigniew Cichomski – opowiedział się za podjęciem nowej uchwały, dostosowaniem do wskazówek Wojewody Śląskiego.

Krzysztof Kasztura – podzielił opinię radnego Zbigniewa Cichomskiego – wybranie najkrótszej drogi i podjęcie nowej uchwały.

Wojciech Brachaczek – zwrócił się z pytaniem, czy są inne propozycje. 

Innych propozycji radni nie zgłosili.

Wojciech Brachaczek – poinformował, że wpłynęło pismo p. Mirosława Chmiela dotyczące wznowienia postępowania w sprawie nie wykonania odwodnienia drogi dojazdowej do działki 64/6 obr. 65 w Cieszynie. Pismo powyższe skierował do Komisji Rewizyjnej Rady.

Następnie zapoznał Radę z pismem Śląskiego Urzędu Wojewódzkiego w Katowicach informującym, iż zostało wszczęte postępowanie nadzorcze dotyczące stwierdzenia nieważności uchwały Nr XVI/142/03 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 30 października 2003r. w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Cieszyna. Poprosił Wiceprzewodniczącą Rady o odczytanie stanowiska Komisji Statutowej w tej sprawie.

Marta Kawulok – odczytała treść stanowiska Komisji Statutowej:

„ Komisja Statutowa Rady na swym posiedzeniu w dniu 4.12.br. zapoznała się z pismem Śląskiego Urzędu Wojewódzkiego w Katowicach informującym, iż zostało wszczęte postępowanie nadzorcze dotyczące stwierdzenia nieważności uchwały Nr XVI/142/03 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 30 października 2003r. w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Cieszyna.

Komisja przyjęła do wiadomości opinię Radcy Prawnego Urzędu, jak również wysłuchała stanowiska Radcy Prawnego Rady do wskazanych w piśmie zarzutów. Odnosząc się do zarzutu pierwszego, Komisja zdecydowała się przedstawić Radzie na najbliższej sesji, możliwe warianty ustosunkowania się do zarzutu Śląskiego Urzędu Wojewódzkiego:

1) w treści Statutu Miasta zawrzeć zapisy obecnego Regulaminu Rady,

2) Regulamin Rady załącznikiem do Statutu Miasta,

3) Regulamin Rady przyjąć odrębną uchwałą Rady nie zmieniając treści obecnego Statutu Miasta, gdyż określa on organizację wewnętrzną zarówno Rady jaki i Burmistrza.

W dotychczasowych decyzjach Komisja Statutowa kierowała się wariantem trzecim, biorąc pod uwagę orzecznictwo Naczelnego Sądu Administracyjnego, jak również chcąc rozdzielić różne pod względem rangi zapisy Statutu, jak i Regulamin pracy Rady.

Odnosząc się  do drugiego zarzutu – stwierdzenie niezgodności uchwały z przepisem art. 51 ust. 3 ustawy o samorządzie gminnym mówiącym, iż statut gminy określa uprawnienia jednostki pomocniczej do prowadzenia gospodarki finansowej w ramach budżetu gminy, Komisja prosi o informację na ile możliwe jest wypełnienie zapisu ustawowego tzn. jakie minimalne środki potrzebne byłyby do prowadzenia działalności statutowej Rady Dzielnicy Boguszowice, czy zaplanowanie środków dla Rady Dzielnicy w dziale 750, rozdz. 75022 – Rady gmin byłoby wystarczające, czy też należałoby uruchomić odrębną obsługę finansowo – księgową.

Wojciech Brachaczek – przypomniał, że zarówno Rada poprzedniej kadencji jak i obecna kierowała się tym, aby Statut był dokumentem klarownym, przejrzystym, zawierającym najważniejsze zapisy wynikające z ustawy samorządowej, stąd też Regulamin Rady Miejskiej był załącznikiem do Statutu Miasta.

dr Jerzy Szweda – powiedział, że zarzut pierwszy byłby do obrony, lecz opowiedział się za zawarciem w Statucie Miasta najważniejszych zapisów z Regulaminu Rady. Zdecydowanie natomiast należy rozwiązać kwestię zarzutu drugiego.

Antoni Kabiesz – przypomniał, że za czasów Burmistrza Olbrychta była mowa, że dzielnica nie może prowadzić własnej gospodarki finansowej.

Krzysztof Kasztura – stwierdził, że z pierwszym zarzutem nie powinno być problemu, zaś zarzut drugi trzeba byłoby rozwiązać do sesji budżetowej. Należałoby poznać rzeczywiste koszty związane z funkcjonowaniem dzielnicy i rozważyć ewentualną jej likwidację.

Mirosław Kożdoń – za wielkie nieporozumienie uznał istnienie w Cieszynie tylko jednej dzielnicy. Stwierdził, że albo tworzy się kilka dzielnic, albo nie tworzy się żadnej.

ad 10.

Wiceprzewodnicząca Rady zamknęła siedemnaste obrady Rady Miejskiej Cieszyna.

Protokołowała:

Jolanta Fajkis
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