P R O T O K Ó Ł  Nr XIII/07

z obrad trzynastej sesji Rady Miejskiej Cieszyna V kadencji, która się odbyła w dniu 27 września  2007 r. Sesję otworzyła i prowadziła Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej p. Marta Kawulok. Sesja rozpoczęła się o godz. 15,00  a zakończyła o godz. 18,20.
Obecni: wg załączonej listy obecności.

Porządek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

4. Wystąpienia zaproszonych gości.

5. Podjęcie uchwał w sprawie:

5.1. przyznania lauru „Srebrnej Cieszynianki 2007”,

5.2. uchwalenia Programu współpracy Gminy Cieszyn z organizacjami 

       pozarządowymi i innymi podmiotami w zakresie działalności pożytku 

       publicznego na rok 2008,

5.3. wprowadzenia ochrony w drodze wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu,

5.4. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu dla 

       Zakładu Gospodarki Komunalnej w Cieszynie,


5.5. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w 

                   złotych dla Straży Miejskiej w Cieszynie,


5.6. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu dla 

                   Miejskiego Zarządu Dróg,


5.7. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w 

                   złotych dla Żłobków Miejskich w Cieszynie,


5.8. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu 

                   pracowników Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej,


5.9. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w 

                   złotych pracowników Śląskiego Zamku Sztuki i Przedsiębiorczości w Cieszynie,


5.10. zmiany uchwały nr XXII/204/2000 z dnia 27 stycznia 2000 roku w sprawie

                     zasad wynagradzania pracowników Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w 

                     Cieszynie,


5.11. ustalenia najniższego wynagradzania zasadniczego i wartości jednego punktu 

                     pracowników niebędących nauczycielami, Szkolnego Schroniska

                     Młodzieżowego,


5.12. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu 

                     pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w przedszkolach,


5.13. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu 

                     pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w szkołach 

                     podstawowych,


5.14. ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu 

                     pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w gimnazjach,


5.15. pozbawienia ulicy Bielskiej kategorii drogi gminnej,


5.16. pozbawienia ulicy Pod Skałką kategorii drogi gminnej,


5.17. zaliczenia do kategorii dróg gminnych dróg o nazwie: Dojazdowa, ks. Rudolfa 

                     Tomanka, Tysiąclecia, Bolesława Limanowskiego, Bolesława Chrobrego, Plac 

                     Juliusza Słowackiego,


5.18. wyrażenia zgody na utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna,

            5.19. w sprawie zmiany uchwały Nr XLIII/489/06 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 27   

                     kwietnia 2006 r.
6.  Sprawozdanie z działalności Burmistrza Miasta w okresie między sesjami.

7.  Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje, 

     wnioski i zapytania.

8.  Wnioski Komisji Rady.

9.  Oświadczenia i sprawy różne.

            10.Zamknięcie sesji.

x
x
x

Przebieg obrad.
Ad 1.

Trzynastą sesję Rady Miejskiej Cieszyna V kadencji otworzyła i prowadziła Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej Cieszyna Marta Kawulok. Poinformowała, że Przewodniczący Rady p. Wojciech Brachaczek jest nieobecny z powodu pełnienia ważnych obowiązków służbowych, natomiast Wiceprzewodnicząca p. Halina Bocheńska z przyczyn osobistych. 
Na podstawie listy obecności stwierdziła prawomocność obrad. 

W sesji uczestniczyło 18 radnych.

Ad 2.

Marta Kawulok  – zapytała o ewentualne uwagi, bądź propozycje zmian w porządku obrad sesji.

Krzysztof Kasztura – w imieniu Klubu Radnych „Wspólnota dla Cieszyna”  i radnych Platformy Obywatelskiej wniósł o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały, zmieniającego uchwałę Rady Miejskiej Cieszyna nr XLIII/489/06 z dnia 27 kwietnia 2006 r. w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn.
Marta Kawulok – poddała pod głosowanie wniosek Klubu Radnych „Wspólnota dla Cieszyna”.
Rada 16 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się wprowadziła do porządku obrad projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XLVIII/489/06 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 27 kwietnia 2006 roku.

Marta Kawulok – zaproponowała umieszczenie tego projektu uchwały w porządku obrad jako pkt 5.19. 

Jan Żurek – w imieniu Klubu Radnych „Nowa Koalicja” złożył wniosek, aby projekt ten umieścić  w porządku obrad jako pkt 5.1, czyli jako uchwałę pierwszą w kolejności. 
Marta Kawulok – poddała wniosek pod głosowanie.

Za wnioskiem głosowało 6 radnych, przeciw wnioskowi głosowało 9 radnych.

Marta Kawulok – stwierdziła, iż wniosek ten nie został przyjęty przez Radę i poddała pod głosowanie porządek obrad po wprowadzonej zmianie.
Porządek obrad został przyjęty 16 głosami za, przy 1 głosie przeciw.
Ad 3.

Marta Kawulok  – zapytała o ewentualne uwagi do protokołów z sesji Rady Miejskiej, które odbyły się w dniu 30 sierpnia i 13 września br.
Uwag nie wniesiono, tym samym protokóły zostały przyjęte.

Ad 4.

Marta Kawulok – udzieliła głosu Staroście Powiatu Cieszyńskiego p. Mirosławowi Kożdoniowi.

Mirosław Kożdoń – zabierając głos powiedział, że chciałby dzisiejszy jego pobyt na sesji podzielić jakby na dwie części. W pierwszej części wystąpi jako Starosta, co ma teraz miejsce, natomiast w części dotyczącej dyskusji nad projektem uchwały w sprawie ustalenia wysokości bonifikat przy sprzedaży mieszkań komunalnych będzie występował jako zwykły mieszkaniec Cieszyna.
Następnie zwrócił się ze słowami podziękowania do Burmistrza Miasta za dobrze rozwijającą się współpracę dot. dróg w mieście, co będzie miało odzwierciedlenie w podejmowanych przez Radę Miejską dzisiaj uchwał dot. właśnie dróg w mieście. Ze strony Starostwa ruszyły intensywnie prace zmierzające do przebudowy mostu na Al. J. Łyska, Starostwo przygotowuje się również do kontynuacji remontu ul. Frysztackiej i ul. Bielskiej. Zdaje sobie sprawę, że oczekiwania w tym zakresie są znacznie większe, niemniej Starostwo podejmuje wszelkie działania w miarę posiadanych środków i możliwości.

Dalej, przekazał Radzie pozdrowienia z Olsztyna, gdzie przebywał na zaproszenie Macierzy Ziemi Cieszyńskiej i Uniwersytetu Warmińsko-Mazurskiego. W niedługim czasie przedstawi Cieszynowi ciekawe propozycje współpracy z Ziemią Warmińsko-Mazurską i zachęca do podjęcia współpracy m.in. w dziedzinie turystyki i nauki.

Ad 5.1.
Marta Kawulok – udzieliła głosu Burmistrzowi Miasta dla przedstawienia projektu uchwały w sprawie przyznania Lauru „Srebrnej Cieszynianki 2007”.

Burmistrz Miasta B. Ficek – zabierając głos powiedział, że jak co roku Związek Komunalny Ziemi Cieszyńskiej 11 Listopada  w Teatrze im. A. Mickiewicza wręcza Laury Srebrnych i Złotej Honorowej Cieszynianki. To wyróżnienie lokalne zdobyło już wysoki prestiż, laureaci - osoby wyróżnione cieszą się wielkim szacunkiem. Wszystkie wnioski o przyznanie Lauru wpłynęły do Rady w terminie zakreślonym przez regulamin, zostały one dołączone do projektu uchwały w związku z czym Rada posiada komplet dokumentacji, umożliwiającej podjęcie uchwały.

Marta Kawulok – zwróciła się do komisji o opinię do projektu uchwały.

Kazimierz Kabiesz – poinformował, że członkowie  Komisji Oświaty będą głosować wg własnego uznania.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów nie wypracowała w tej sprawie wspólnego stanowiska.
Bolesław Zemła – członkowie Komisji Urbanistyki będą głosować wg własnego uznania.

Stefan Rainda – członkowie Komisji Gospodarki Komunalnej również będą głosować wg własnego uznania.

Eugeniusz Raabe – zabierając głos poinformował, że pojawiła się drobna rozbieżność co do terminu zgłaszania kandydatur do Lauru, która ostatecznie nie powinna mieć wpływu na rozstrzygnięcie, niemniej, termin do którego można było zgłaszać kandydatów  wg informacji w „Wiadomościach Ratuszowych”  to 11 września, natomiast termin regulaminowy to 15 września br.  „Wiadomości Ratuszowe” nie mogą zmieniać zapisów regulaminowych,  jest to uwaga na przyszłość.
Jan Żurek – odnosząc się do wypowiedzi Przewodniczącego Komisji Urbanistyki powiedział, że uczestniczył on w posiedzeniu Komisji, gdzie omawiany był projekt uchwały i gdzie zostało jednogłośnie ustalone, że Komisja popiera kandydaturę p. Mariusza Makowskiego. Wyraził zdziwienie, że Przewodniczący Komisji o tym nie powiedział.
Bolesław Zemła – odpowiedział, iż musiało zajść nieporozumienie ponieważ on rozumiał, że każdy członek Komisji będzie głosował wg własnej oceny.

Marta Kawulok – przedstawiła zgłoszone kandydatury:

Zarząd Stowarzyszenia „Cieszyński Uniwersytet III Wieku” zgłosił kandydaturę p. Danuty Sikory, Zarząd XVIII Oddziału Ziemi Cieszyńskiej Związku Polskich Spadochroniarzy z siedzibą w Cieszynie zgłosił kandydaturę p. Władysława Blicharskiego, Klub Radnych „Wspólnota dla Cieszyna” i radni Platformy Obywatelskiej zgłosili kandydaturę p. Mariusza Makowskiego.

Następnie poddała kolejno te kandydatury pod głosowanie.
Za kandydaturą p. Danuty Sikory głosowało 5 radnych, żaden z radnych nie oddał głosu na kandydaturę p. Władysława Blicharskiego, za kandydaturą p. Mariusza Makowskiego głosowało 12 radnych.

Marta Kawulok – na podstawie wyników głosowania stwierdziła, że Rada Miejska Cieszyna przyznała Laur „Srebrnej Cieszynianki 2007” Panu Mariuszowi Makowskiemu. 

Ad 5.2.

Burmistrz Miasta B. Ficek – przedstawiając projekt uchwały w sprawie uchwalenia Programu współpracy Gminy Cieszyn z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami w zakresie działalności pożytku publicznego na rok 2008 powiedział, że ustawa  o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie nakłada na organy stanowiące jednostki samorządu terytorialnego obowiązek uchwalenia rocznego programu współpracy z organizacjami pozarządowymi. W związku z tym, członkowie Cieszyńskiego Zespołu ds. Pożytku publicznego, merytorycznie odpowiedzialni za współpracę z organizacjami, opracowali projekt Programu współpracy Gminy Cieszyn z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami w zakresie działalności pożytku publicznego na rok 2008. Program ten posłuży organizacjom do złożenia grantów na rok 2008.

Marta Kawulok​ – zwróciła się do komisji o opinię do projektu uchwały.

Stefan Rainda – Komisja Gospodarki Komunalnej pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów, po analizie, pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Bolesław Zemła – Komisja Urbanistyki nie zajęła stanowiska do projektu uchwały.

Kazimierz Kabiesz – Komisja Oświaty pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Alicja Wlach – zapytała, czy na sesji są obecni przedstawiciele organizacji pożytku publicznego.
Jakub Wąsik Kierownik MOPS – odpowiedział, że niestety nie są obecni i z pewnością jest to przeoczenie. Są natomiast obecni przedstawiciele strony samorządowej, również uczestnicy Programu.

Alicja Wlach - ponownie zabierając głos przypomniała, że Spółdzielnia Mieszkaniowa „Cieszynianka” uczestniczyła w rozmowach z przedstawicielami Zespołu ds. pożytku publicznego na temat możliwości publicznego dostępu do Internetu. Mówiono wtedy o realizacji takiego projektu przy wykorzystaniu lokali należących do Spółdzielni. Z przedłożonego Programu wynika, że projekt ten nie będzie realizowany. Nie mniej Spółdzielnia wówczas sugerowała spotkanie z organizacjami pozarządowymi na ten temat. Poprosiła o informację, czy takie spotkanie się odbyło.
Burmistrz Miasta B. Ficek – odpowiedział, że takie spotkania się odbyły, efektem czego są prowadzone zajęcia o dostępności do internetu w ramach Uniwersytetu III Wieku.

Marta Kawulok – po wyczerpaniu się dyskusji poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Uchwałę w sprawie uchwalenia programu współpracy Gminy Cieszyn z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami zakresie działalności pożytku publicznego na rok 2008 Rada podjęła 17 głosami za, przy 1 głosie wstrzymującym się.

Ad 5.3.

Z-ca Burmistrza Miasta Wł. Cybulski – omówił projekt uchwały w sprawie wprowadzenia ochrony w drodze wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu.
Niniejszy projekt uchwały Rady Miejskiej dotyczy wprowadzenia ochrony w drodze uznania za obszar chronionego krajobrazu terenów położonych w obszarze Bobrka, Krasnej i Gułdów, w celu ochrony wyróżniającego się pagórkowatego krajobrazu o znaczących walorach estetycznych i zróżnicowanych ekosystemach, pełniących funkcję korytarzy ekologicznych o znaczeniu lokalnym i ponadlokalnym. Wprowadzenie ochrony w drodze wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu na terenie określonym w załączniku graficznym do projektu uchwały jest zgodne z zapisami studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Cieszyna.  Zapisy tego studium zawarte między innymi w załączniku nr 3 wskazują tereny o szczególnych walorach przyrodniczych, które powinny zostać objęte ochroną. Objęcie ochroną w formie obszaru chronionego krajobrazu umożliwi zachowanie walorów przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych tego obszaru, a wprowadzenie 3 stref ochrony o zróżnicowanych celach ochrony i zakazach, pozwoli na dalsze użytkowanie i zagospodarowanie terenu zgodnie z zapisami studium, jak i propozycjami opracowywanych miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego Bobrka i Krasnej. 

Wprowadzenie poszczególnych form ochrony przyrody zawartych w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta jest obowiązkiem Rady Miejskiej.

Przygotowując opracowania planu zagospodarowania przestrzennego dla pozostałych części miasta, należy za każdym razem zapoznać się z warunkami, jakie ustanawia Studium dla danego terenu. Na etapie projektów planów przestrzennych będą więc przedstawiane nowe propozycje dot. np. wyznaczania kolejnych terenów chronionego krajobrazu. Do tej pory ochroną zostały już objęte rezerwat „Lasek Miejski nad Puńcówką” oraz rezerwat  „Kopce”.
Marta Kawulok – zwróciła się do komisji o opinię do projektu uchwały.

Stefa Rainda – Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska w pełni popiera projekt uchwały.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów, po wysłuchaniu wyjaśnień Burmistrza Miasta pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Bolesław Zemła – przedstawił stanowisko Komisji Urbanistyki.

Komisja stwierdza, że ustalenie obszaru chronionego krajobrazu jest istotną kwestią w życiu mieszkańców Cieszyna i dlatego Komisja uważa, że przedłożony projekt uchwały winien być uzupełniony o informacje dające odpowiedź na pytania:

1. czy wielkość areału zakreślonego do terenów chronionych jest wartością rosnącą, czy malejącą do stanu obecnego,

2. czy i które tereny miasta w dalszej kolejności będą zakreślone za np. obszar chronionego krajobrazu.

Kazimierz Kabiesz – Komisja Oświaty pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Jan Żurek – wracając do stanowiska Komisji Urbanistyki dodał, że istotą zawartych w nim pytań było uzyskanie odpowiedzi, czy zamierza się zwiększać areał terenów chronionych.
Z-ca Burmistrza Miasta Wł. Cybulski – odpowiedział, że zgodnie z zapisami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego, w okresie do 2015 roku będą zwiększane zalesienia i zadrzewienia, taki obowiązuje kierunek. Raz na kadencję Burmistrz Miasta ma obowiązek przedłożyć Radzie informację o realizacji zawartych w Studium ustaleń, taka informacja zostanie przygotowana i będą w niej zawarte szczegółowe dane.

Jan Żurek – stwierdził, iż należy żałować, że Burmistrz nie spotkał się z Komisją Urbanistyki i nie udzielił wyjaśnień. Gdyby tak się stało, nie byłoby zbędnych pytań na sesji Rady.

Marta Kawulok – poddała projekt uchwały pod głosowanie.

Uchwałę w sprawie wprowadzenia ochrony w drodze wyznaczenia obszaru chronionego krajobrazu Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.4 – 5.14
Marta Kawulok – udzieliła głosu Z-cy Burmistrza Miasta J. Matuszkowi dla omówienia kolejnych 11 projektów uchwał, które dotyczą ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w złotych dla jednostek miejskich.

Z-ca Burmistrza Miasta Jan Matuszek – wszystkie projekty uchwał zostały przygotowane biorąc pod uwagę planowany w 2007 roku wzrost płac pracowników jednostek miejskich. Mają one na celu modyfikacje i ujednolicenie stawek płacowych. Tylko w dwóch przypadkach  stawki będą się różnić od pozostałych dziewięciu. Dla Zakładu Gospodarki Komunalnej oraz Miejskiego Zarządu Dróg proponuje się  ustalić najniższe wynagrodzenie zasadnicze  w pierwszej kategorii zaszeregowania, w tabeli miesięcznych stawek  wynagrodzenia w wysokości 600 zł. dla pozostałych jednostek 500 zł. Wartość jednego punktu stanowiącego podstawę do określenia miesięcznych stawek wynagrodzenia zasadniczego, dla wszystkich jednostek, proponuje się ustalić w wysokości 8 złotych. Dodał, że konstrukcja projektów uchwał jest różna, ale zawierają one takie same propozycje najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu, za wyjątkiem ZGK i MZD.
Marta Kawulok – zwróciła się do komisji o opinię do projektów uchwał.

Stefan Rainda – Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowała wszystkie projekty uchwał w sprawie wynagrodzenia w jednostkach miejskich.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów również pozytywnie zaopiniowała wszystkie projekty uchwał.

Bolesław Zemła – Komisja Urbanistyki nie rozpatrywała tych projektów uchwał pod względem merytorycznym.

Kazimierz Kabiesz – Komisja Oświaty pozytywnie zaopiniowała wszystkie projekty uchwał.

Marta Kawulok – poddała kolejno pod głosowanie projekty uchwał.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu dla Zakładu Gospodarki Komunalnej w Cieszynie, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.5.
 Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w złotych dla Straży Miejskiej w Cieszynie, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.6.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu dla Miejskiego Zarządu Dróg, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.7.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w złotych dla Żłobków Miejskich w Cieszynie, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.8.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu pracowników Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.9.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu w złotych pracowników Śląskiego Zamku Sztuki i Przedsiębiorczości w Cieszynie, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.10.

Uchwałę w sprawie zmiany uchwały nr XXII/204/2000 z dnia 27 stycznia 2000 roku w sprawie zasad wynagradzania pracowników Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Cieszynie, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.
Ad 5.11

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagradzania zasadniczego i wartości jednego punktu pracowników niebędących nauczycielami, Szkolnego Schroniska Młodzieżowego, Rada podjęła jednogłośnie, 17 głosami za.

Ad 5.12

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w przedszkolach, Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.
Ad 5.13.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w szkołach podstawowych, Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.
Ad 5.14.

Uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego i wartości jednego punktu pracowników niebędących nauczycielami zatrudnionych w gimnazjach, Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.
Ad 5.15 – 5.17

Marta Kawulok – poprosiła Z-cę Burmistrza Miasta Wł. Cybulskiego o omówienie łącznie, kolejnych 3 uchwał dotyczących dróg gminnych.
Z-ca Burmistrza Miasta Wł. Cybulski – projekty uchwał mówią o pozbawieniu ulicy Bielskiej kategorii drogi gminnej, pozbawieniu ulicy Pod Skałką kategorii drogi gminnej oraz zaliczenia do kategorii dróg gminnych ulic: Dojazdowej, ks. R. Tomanka, Tysiąclecia, B. Limanowskiego, B. Chrobrego oraz Placu J. Słowackiego.
Ulica Bielska po podjęciu  projektu uchwały oraz po podjęciu właściwej w tym zakresie  uchwały przez radę Powiatu Cieszyńskiego, w całym przebiegu będzie posiadać kategorię drogi powiatowej.

Następnie proponuje się wyłączenie z użytkowania drogi gminnej o nazwie Pod Skałką  ponieważ z tej drogi nie korzysta się, droga prowadzi do ogrodzeń terenu oczyszczalni ścieków.
Zarząd Powiatu Cieszyńskiego  opiniując  pozytywnie  zmianę  kategorii ulicy Bielskiej  zaproponował  jednocześnie przejęcie przez Gminę  dróg powiatowych i zaliczenie ich do kategorii dróg  gminnych. 

W związku z powyższym   Burmistrz Miasta Cieszyna przedstawia Radzie Miejskiej  projekt uchwały zaliczającej w/w  drogi do kategorii  dróg gminnych.

Następnie zwrócił się do Starosty Cieszyńskiego p. Mirosława Kożdonia ze słowami podziękowania za dobrą współpracę w zakresie dróg w mieście.

Marta Kawulok – poprosiła komisje o opinię do w/w projektów uchwał.

Stefan Rainda – Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska pozytywnie zaopiniowała wszystkie trzy projekty uchwał.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekty uchwał.

Bolesław Zemła – Komisja Urbanistyki zapoznała się z projektami uchwał, ale nie rozpatrywała ich pod względem merytorycznym.

Kazimierz Kabiesz – Komisja Oświaty zapoznała się z projektami uchwał, ale nie wypracowała wspólnego stanowiska. 

Marta Kawulok – poddał kolejno pod głosowanie projekty uchwał.

Uchwałę w sprawie pozbawienia ulicy Bielskiej kategorii drogi gminnej Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.
Ad 5.16.

Uchwałę w sprawie pozbawienia ulicy Pod Skałką kategorii drogi gminnej Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.
Ad 5.17.

Uchwałę w sprawie zaliczenia do kategorii dróg gminnych dróg o nazwie: Dojazdowa, ks. Rudolfa Tomanka, Tysiąclecia, Bolesława Limanowskiego, Bolesława Chrobrego, Plac Juliusza Słowackiego Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.

Ad 5.18.

Marta Kawulok – otwierając dyskusje nad projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna zwróciła się do Przewodniczącego Komisji Oświaty o przedstawienie uzasadnienia do tego projektu.
Kazimierz Kabiesz – w dniu 1 czerwca br., na wzór Sejmu RP Dzieci i Młodzieży, zostało zorganizowane spotkanie władz Miasta z młodzieżą Cieszyna. Efektem tego spotkania jest złożona do Rady Miejskiej, przez młodzież szkół gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych, prośba o utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta. Prośba ta została skierowana do radcy prawnego o opinię, którą wszyscy radni otrzymali. Komisja Oświaty, Kultury i Sportu pozytywnie zaopiniowała prośbę młodzieży o utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna. Jeżeli Rada podejmie dzisiaj, niejako intencyjną uchwałę, podjęte zostaną działania mające na celu opracowanie Statutu MRM i przygotowanie projektu uchwały w sprawie utworzenia Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna.
Marta Kawulok – wniosła do projektu uchwały autopoprawkę, polegającą na zmianie zapisu § 2, który otrzymał brzmienie „Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miejskiej Cieszyna”.

Następnie zwróciła się do pozostałych komisji Rady z prośbą o opinię do projektu uchwały.

Stefan Rainda – Komisja Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska nie zajmowała się tym projektem uchwały.

Kazimierz Bogacz – Komisja Rozwoju, Gospodarki i Finansów pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Bolesław Zemła – w czasie dyskusji nad projektem uchwały Komisja Urbanistyki wysunęła następujące pytania, jak często MRM będzie się spotykać, czy są już przymiarki do Statutu MRM i kto będzie ustalał jego treść.

Kazimierz Kabiesz – odpowiedział, że to o co pyta radny B. Zemła zostanie określone właśnie w Statucie Młodzieżowej Rady Miasta.

Bolesław Zemła – kontynuując zapytał, czy w Młodzieżowej Radzie zasiadać będą tylko uczniowie pochodzący z Cieszyna, czy też z Powiatu Cieszyńskiego.
Marta Kawulok – odpowiedziała, iż wydaje jej się, że będą to uczniowie cieszyńskich szkół, nie koniecznie jednocześnie mieszkańcy Cieszyna.

Eugeniusz Raabe – stwierdził, iż radni przed podjęciem uchwały o utworzeniu Młodzieżowej Rady Miasta z pewnością chcieliby poznać zakres Statutu MRM. Chcieliby wiedzieć, czym ta Rada będzie się zajmować, nie może to być sztuka dla sztuki.
Jan Żurek – zapytał co będzie w sytuacji jeżeli wyobrażenie MRM nie będzie korelowało z pracą Rady Miejskiej, czy MRM dostanie szansę stworzenia swojego statutu. Kończąc złożył wniosek o uzupełnienie projektu uchwały o informację o oczekiwania młodzieży.

Jerzy Szweda radca prawny – przyznał, iż głos radnego J. Żurka jest słuszny, ale żeby formalnie Młodzieżowa Rada mogła powstać, to zgodnie z przepisami ustawy o samorządzie gminnym, Rada Miejska musi jej nadać statut.

Eugeniusz Raabe – powiedział, że o takie właśnie przedstawienie sprawy mu chodziło.

Młodzieży należy wskazać co i jak, żeby nie tworzyła statutów, które trzeba będzie ciągle poprawiać, tak jak jest w przypadku tej Rady.
Alicja Wlach – stwierdziła, iż rozumie, że tocząca się dyskusja dotyczy intencji powołania MRM, nie jej tworzenia.

Marta Kawulok – odpowiedziała, że tak właśnie należy rozumieć przedłożony projekt uchwały.

Następnie poddała go pod głosowanie.

Uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna Rada podjęła jednogłośnie, 18 głosami za.

Ad 5.19.

Marta Kawulok – udzieliła głosu Burmistrzowi Miasta dr Bogdanowi Fickowi dla omówienia projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn.
Burmistrz Miasta B. Ficek – zabierając głos powiedział, że otrzymał wniosek Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów z dnia 26 września 2007 r., w którym Komisja oczekuje przygotowania projektu uchwały zmieniającego uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn według zawartych we wniosku propozycji. Realizując ten wniosek przedkłada Radzie projekt uchwały, zgodny z tym wnioskiem .

Krzysztof Kasztura – w ciągu ostatnich kilku miesięcy radni spotykali się w różnym gronie i dyskutowali na temat bonifikat, rozważając między innymi wpływ wysokości bonifikat na budżet Miasta i sprzedaż mieszkań komunalnych. W wyniku tego powstały wnioski, które zostały przyjęte przez komisje, a następnie zawarte w przedłożonym Radzie projekcie uchwały. Projekt uchwały mówi o podniesieniu upustów podstawowych o 5% oraz zastosowanie dodatkowych bonifikat, w sytuacji kiedy w budynku pozostają do sprzedaży 2 lub 3 lokale. Propozycję tych dodatkowych bonifikat wysunęli radni Platformy Obywatelskiej i tak np. w przypadku sprzedaży ostatnich trzech mieszkań w budynku za gotówkę, łączna bonifikata wyniesie 60%. Jest to poziom bonifikat, który stosują Katowice czy Gliwice.
Jan Żurek​ – zwrócił uwagę, że Wiceprzewodnicząca Rady, która prowadzi obrady sesji odeszła od stołu, w związku z tym zapytał, kto w tej chwili prowadzi obrady. Stwierdził, że jest to rzecz niedopuszczalna, jeżeli Pani Wiceprzewodnicząca ma potrzebę odejść od stołu, to zgodnie z prawem jakie jej przysługuje powinna ogłosić przerwę.
Marta Kawulok – przeprosiła i wróciła za stół prezydialny.

Krzysztof Kasztura – kontynuując dodał, że przy wykupie jednego mieszkania w budynku bonifikata wynosi 40%,  jeżeli natomiast są to trzy ostatnie mieszkania w budynku to bonifikata sięga 60%. 70% pojawia się jako maksymalna bonifikata w przypadku kiedy mamy do czynienia z budynkiem zabytkowym i otrzymujemy sumę pomniejszych bonifikat, które nie mogą przekroczyć 20%. Radni na ten temat dyskutowali ponad 2 miesiące na różnych spotkaniach, poświęcając na to czas w wakacje i przygotowując się do dwóch spotkań komisji. Taki jest efekt dyskusji, przemyśleń i rozważań, gdzie brano pod uwagę budżet Miasta i możliwość sprzedaży mieszkań. 
Alicja Wlach – wyraziła swoją dezaprobatę do sposobu w jaki projekt uchwały został wprowadzony na dzisiejszą sesje. Na sesji czerwcowej Rada ustaliła, że problemem bonifikat zajmą się Komisje Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska. W takim gremium komisje spotkały się tylko raz. Na tym spotkaniu komisje przyjęły wspólnie stanowisko, które zostało przedstawione na sierpniowej sesji. Ustalenia mówiące, ażeby do wrześniowej sesji Rady Miejskiej wypracować  kompromisowe stanowisko co do wysokości bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn nie zostały zrealizowane. Komisje powtórnie już się nie spotkały. Zwracając się do Przewodniczącego Klubu „Wspólnota dla Cieszyna” radnego Krzysztofa Kasztury zapytała o jakich więc spotkaniach mówi. następnie stwierdziła, że w poniedziałek na posiedzeniu Klubu Radnych „Wspólnota dla Cieszyna” powstał „gotowiec”, który następnie przyjęły komisje. Taki sposób działania w jej ocenie jest wysoce niedemokratyczny. Nie wie kto kiedy zmienił ustalenia ze wspólnego posiedzenia komisji. Wczoraj na posiedzeniu Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów byli obecni mieszkańcy Cieszyna i przysłuchiwali się dyskusji. Na posiedzenie to przygotowała swój wniosek i myślała, że przedstawi go do merytorycznej dyskusji, oczywiście została przegłosowana. Na bazie wczorajszego spotkania z mieszkańcami przygotowała nowy wniosek, który rozdała wszystkim radnym. Wniosek  zawiera projekt zmiany uchwały nr XVLIII/498/06, łącząc jej intencje i komisji. We wniosku proponuje dopisać w § 1 pkt 3 o brzmieniu: 80% przy jednoczesnej sprzedaży wszystkich lokali mieszkalnych w budynku, w którym nie rozpoczęto jeszcze sprzedaży oraz w przypadku jednoczesnej sprzedaży pozostałych mieszkań komunalnych w budynkach wspólnot mieszkaniowych z udziałem Gminy Cieszyn. Dopisać do § 3 pkt 3 o treści: ostatniego najemcy do 15%, dwóch ostatnich najemców do 20% oraz trzech i więcej najemców ( w tym najemca ostatniego mieszkania) do 30%. Następna zmiana to w § 2 zmienić 60% na 80%.
Jan Żurek – stwierdził, iż chciałby, aby wszyscy wiedzieli, że w tym kierunku w którym idzie Miasto , idzie Rada Miejska a nie pan Burmistrz i jego Zastępcy. Całe odium dzisiejszej decyzji spadnie właśnie na Radę Miejską. Ponieważ Klub Radnych „Nowa Koalicja” różni się w ocenie w jaki sposób majątek miasta ma być przetransferowany na własność prywatną, w związku z tym korzystając z zapisu § 32 pkt 3 Statutu Miasta wniósł o głosowanie jawne imienne przedmiotowego projektu uchwały, po to, aby mieszkańcy miasta wiedzieli kto ich reprezentuje, a kto nie.
Następnie powiedział, że chciałby zwrócić na jeszcze jedną rzecz uwagę, a mianowicie, to Rada decyduje i kieruje do opracowania Panu Burmistrzowi i jego Zastępcom wskaźniki jak ma wyglądać obraz finansowy Miasta.  Radni otrzymali dokument „wstępne założenia do projektu budżetu ma 2008 rok”, który wpłynął do Rady 13 września br.  W pozycji prognozowane przychody, dział II, dochody majątkowe, sprzedaż mienia komunalnego widnieje kwota 1.735 tysięcy zł. Z tego wnioskuje, że sprzedaży nie wzięto pod uwagę. Jak również w pozycji  - prognozowane wydatki bieżące budżetu.  – gospodarka gruntami i nieruchomościami jest wzrost o 3,2% . „Wstępne założenia” powstały więc przy określonej tendencji. Będąc na posiedzeniu Komisji UAZ uzyskał informację, że jest wniosek Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów o to, żeby do końca września pozostałe komisje przedłożyły swoje stanowisko i dopiero na październikowej sesji będzie rozpatrywane zagadnienie dot. wysokości bonifikat. takie dotarły do niego informacje. Jeżeli tak to nasuwa się pytanie, czy tę decyzję Komisja RGF skorelowała z opracowaniem projektu budżetu na 2008 rok, jeżeli tak się stało to Komisja świadomie założyła, że sprzedaży mienia nie będzie. Być może wysuwa błędne wnioski, co już wielokrotnie na tej sali usłyszał, niemniej chciałby uzyskać wyjaśnienie. Klub Radnych „Nowa Koalicja” apeluje do radnych aby wzięli pod uwagę to, że największą wartością jest wartość prywatna i żeby mieli to zawsze na uwadze . Miasto nie jest silne siłą swojego budżetu, ale jest silne i bogate wtenczas kiedy ludzi są bogaci i silni. On osobiście jest zdecydowanym zwolennikiem tego, aby sprywatyzować tyle majątku ile jest możliwe, bo to jest korzystne. Miasto mogłoby wtedy swoje siły i środki przeznaczyć na realizację innych problemów, które są równie ważne, chodzi tutaj o zbliżającą się rocznice 1200.lecia Cieszyna.
Jan Matuszek – odnosząc się do wypowiedzi radnego J. Żurka powiedział, że pewne rzeczy trzeba sprostować. Burmistrz Miasta działa w ramach wytyczonych mu przez Radę. Burmistrz nie ma prawa opracować wstępnych założeń do projektu budżetu w oparciu o inne niż obowiązujące uchwały Rady i tak się stało. W związku z czym zakładanie zmian hipotetycznych, które zajdą bądź też nie jest niedopuszczalne ze strony Burmistrza.  Wypowiedź radnego J. Żurka miała chyba na celu wprowadzenie mieszkańców i radnych w błąd.

Jan Żurek – wyjaśnił, że w swojej wypowiedzi chciał podkreślić, że ten dokument nie jest wymysłem Pana Burmistrza, ale jest to efekt, który siła przewodnia tej Rady dała Burmistrzowi do ręki prosząc o przygotowanie takich a nie innych wytycznych.
Jerzy Szweda raca prawny – zwrócił uwagę na procedowanie wyjaśniając, że porządek obrad został rozszerzony o jeden projekt uchwały i tylko nad tym projektem można pracować i tylko ten projekt może zostać poddany pod głosowanie. Nie ma dwóch projektów uchwał, zgłoszony projekt można  oczywiście zmieniać.
Alicja Wlach – ponownie zabierając głos podkreśliła, że radni w momencie przyjmowania porządku obrad nie mieli jeszcze tego projektu uchwały, w dodatku różni się on od wniosku Komisji RGF tym, że nie został zawarty w nim pkt, który mówi :

jeżeli w danym budynku  sprzedawane jest jedno, ostatnie mieszkanie, to do podstawy o której mowa w pkt. 1,  doliczyć 10%,  jeżeli dwa ostatnie  mieszkania to 15%, a jeżeli 3 i więcej ( w tym ostatnie) to 20%.  Nie ma w tym przypadku zastosowania ulga, o której mowa w pkt.2.
Krzysztof Kasztura – przeprosił za nieporozumienie związane ze wspólnym posiedzeniem Komisji RGF i Komisji GKŚ. Jako przewodniczący Klubu Radnych „Wspólnota dla Cieszyna” nie chciał narzucać komisjom swojego zdania. We wczorajszym posiedzeniu Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów nie mógł uczestniczyć ze względu na ważne obowiązki służbowe. Mieszkańcy Cieszyna czekają na decyzję Rady od stycznia tego roku i należało ją jak najszybciej sformułować. Zwracając się do radnej Al. Wlach powiedział, że wnioski komisji są zbieżne z projektem uchwały, który został tylko inaczej sformułowany oraz, że z pewnością nie było wolą Klubu Radnych „Wspólnota dla Cieszyna” wprowadzenie projektu uchwały bocznymi drzwiami. Radni stanęli na stanowisku, że trzeba wreszcie tę sprawę przedstawić i do końca ją rozstrzygnąć.
Z-ca Burmistrza Miasta J. Matuszek – dodał, że do Burmistrza Miasta wpłynęły 2 wnioski zawierające określoną intencję, która w projekcie uchwały została w pełni oddana. O dodatkowej 10% bonifikacie mówi pkt 3 w § 1 projektu uchwały.
Alicja Wlach – stwierdziła, iż nie do końca zgadza się z tym wyjaśnieniem. Następnie zwróciła się do Rady o uwzględnienie jej wniosku, który łącznie daje bonifikatę w wysokości 80%.
Marta Kawulok – przedstawiła wniosek Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów oraz wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska, w oparciu o które został przygotowany projekt uchwały.

Bolesław Zemła – w imieniu radnych Platformy Obywatelskiej złożył wniosek o ogłoszenie 5 minutowej przerwy.

Eugeniusz Raabe – przedłużającą się dyskusję określił jako dyskomfort. Podkreślił, że mówi to jako radny, który nie jest w żadnej komisji, „skoro został wyrugowany”. Po pół roku dyskusji chciałby doczekać się takiego dokumentu, który byłby jasny i przejrzysty dla wszystkich. Sprawa najpierw „leżała” u Przewodniczącego Rady, później w komisjach Rady, namataczyli i dzisiaj nic z tego nie wiadomo,  w dodatku Rada musi działać pod pręgierzem osób zainteresowanych. Trwa kampania wyborcza do Parlamentu i ten fakt również nie będzie bez znaczenia.
Marta Kawulok – ogłosiła 5 minutową przerwę.

Po przerwie

Kazimierz Kabiesz – w imieniu radnych Platformy Obywatelskiej wyraził ubolewanie za zaistniałą sytuację, przypomniał, że PO wnioskowała o powołanie specjalnej komisji, która rzeczowo zajęłaby się tym problemem. Jest im przykro, ale ta propozycja została niestety przegłosowana. Niemniej należy podkreślić, iż ta dzisiejsza propozycja jest zasługą radnych PO.
Eugeniusz Raabe – wyjaśnił, że radni opozycji głosowali przeciwko powołaniu speckomisji ponieważ mieli nadzieję, że merytoryczne komisje Rady jeśli się za to rzetelnie wezmą to są w stanie przygotować rzeczowy projekt uchwały. Niestety komisje te międliły, międliły i nic nie wymyśliły, ten projekt uchwały powstał chyba dopiero dziś w nocy. Gdyby projekt uchwały został przygotowany w odpowiednim czasie to w propozycjach budżetowych na rok 2008 byłyby wykazane inne liczby.
Alicja Wlach – odpowiedziała, że w ogóle nie międlono ponieważ odbyło się tylko jedno posiedzenie komisji na temat bonifikat.
Kazimierz Bogacz – poprosił, aby radny E. Raabe nie obrażał komisji. Radni starali się jak mogli, spotykali się co 2 tygodnie i pracowali nad tematem bonifikat. W czasie dyskusji pojawiały się różne wnioski i starano się, aby wypracować jedno, wspólne stanowisko.
Jan Żurek – zwracając się do radnego K. Bogacza stwierdził, iż „międlenie” nie jest obraźliwym słowem. Następnie powiedział, że dziwi go jednak stanowisko radnych PO, ponieważ mówi się, że jest to partia liberałów. W Cieszynie mieszkania sprzedawane są mniej więcej po 2 tys. zł za m2, średnie mieszkanie to jest 50m2 co daje równe 100 tys. zł, gdyby przyjąć propozycje radnej Alicji Wlach to każdy z mieszkańców musiałby zapłacić za mieszkanie 20 tys. zł. Biorąc pod uwagę oświadczenia majątkowe niektórych radnych, tych, którzy podnoszą rękę za tym żeby dokuczyć mieszkańcom,  to by musieli po 12 miesięcy na to pracować. Trzeba się więc zastanowić o jakich pieniądzach jest tu mowa. Są ludzie którzy mają również niskie dochody w tym mieście i dlatego to wszystko trzeba wziąć pod uwagę. Jeżeli we wrześniu radni otrzymują założenia do projektu budżetu, przed podjęciem decyzji o wysokości bonifikat, to to oznacza, że nic się nie zmienia. Kończąc złożył wniosek o zamknięcie listy dyskutantów i przegłosowanie projektu uchwały.
Alicja Wlach - zapytała radnego K. Bogacza, kto spotykał się co 2 tygodnie, i czy Rada składa się tylko z radnych Klubu „Wspólnota dla Cieszyna” i tylko ich głosy się liczą. Dlaczego nie prowadzono merytorycznej dyskusji, w której radni opozycji mają prawo uczestniczyć, a zostali odsunięci. Radni opozycji tak samo zostali wybrani przez mieszkańców Cieszyna, do dyskusji również, a nie tylko do głosowania.
Elżbieta Nowak w imieniu Stow.”Cieszyński Ruch Obywatelski” – odczytała wniosek skierowany do radnych Rady Miejskiej Cieszyna w sprawie podwyżek opłat czynszowych oraz niskich bonifikat przy wykupie przez najemców mieszkań komunalnych.
Wniosek stanowi załącznik do protokołu.
Krzysztof Kasztura – przyznał, iż rzeczywiście często spotykali się jako klub radnych w różnych konfiguracjach. Propozycja radnej Alicji Wlach nie wiele się różni od tej zawartej w projekcie uchwały, bo tylko 5 %. Nie jest tak, że w całej Polsce bonifikaty są w wysokości 90%, np. w Katowicach wynoszą 60%, w Płocku 80 i 50%. Przedstawiony projekt uchwały jest oparty o politykę mieszkaniową Miasta, która została uchwalona w 1999r. i zawarte tam założenia jego zdaniem trzeba realizować. Wzięto też pod uwagę ewentualny wpływ dzisiejszej decyzji na przyszłoroczny budżet. Z pewnością Rada musi wrócić do dyskusji nad polityką czynszową, bo to również jest ważki problem.
Andrzej Murzyn przedstawiciel Stow. „Cieszyński Ruch Obywatelski” – zwracając się do Rady powiedział, że istotą problemu jest upodmiotowienie mieszkańców, same procenty nie grają roli, ale muszą być wysokie ponieważ  Miasto prowadzi nieracjonalną gospodarkę i jedynym wyjściem jest dać ludziom prawie za grosze te mieszkania, nie mówiąc już o tym że już dawno zostały one zapłacone.  Chodzi o to, że w mieście utrzymuje się  gospodarkę socjalistyczną, Cieszyn w tym wypadku jest chyba wyspą. Mieszkania trzeba oddać mieszkańcom ponieważ oni jeszcze dbają o te mieszkania, a nakłady Miasta na remonty są bardzo niskie i jeżeli tak to dalej będzie wyglądać to bloki komunalne się rozlecą. Następnie stwierdził, iż w jego przekonaniu większość radnych nie chwyta istoty zmiany myślenia po 1990 roku. Kończąc oświadczył, że Stowarzyszenie „Cieszyński Ruch Obywatelski” nie popuści tego i do końca będzie drążyć sprawę, bo są przekonani, że tu się coś za tym kryje.
Alicja Wlach – opowiedziała się przeciw zamykaniu dyskusji ponieważ dopiero teraz Rada zaczęła na ten temat dyskutować. Przypomniała, że złożyła wniosek i spodziewa się, iż będzie on przegłosowany. Następnie odniosła się do sposobu wyliczania sumy bonifikaty, niestety nie jest to tak, że bonifikaty się wprost dodaje. Najpierw ustala się cenę z podstawową bonifikatą, potem się mnoży przez tę dodatkową bonifikatę, co oczywiście nie jest tym samym i w efekcie daje to mniej. Nie widziała nigdy wyceny mieszkania i chciałaby to wyjaśnić, czy rzeczywiście w ten sposób są naliczane bonifikaty.
Marta Kawulok – wyjaśniła, że wniosek radnej Alicji Wlach zawierający projekt zmiany uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn nie będzie głosowany ponieważ nie został wprowadzony do porządku obrad sesji. 

Następnie zwróciła się do radnej Al. Wlach o sprecyzowanie wniosku, w sprawie zmian do uchwały wprowadzonej do porządku obrad.
Alicja Wlach – odpowiedziała, iż wnosi o zmianę 35% na 40%, dalej w miejsce 25% wpisać 35%, następnie dopisać w § 3 pkt 3 o treści:  ostatniego najemcy do 15%, dwóch ostatnich najemców do 20% oraz trzech i więcej najemców ( w tym najemca ostatniego mieszkania) do 30%” . W efekcie zamienić w § 2 60% na 80%.

Z-ca Burmistrza Miasta J. Matuszek – stwierdził, iż propozycja radnej Al. Wlach zmierza ku temu, aby zgodzić się z propozycją radnych „Wspólnoty dla Cieszyna” i Platformy Obywatelskiej co do zmiany 35% na 40%. W drugim punkcie propozycja jest 30%, a radna proponuje 35%. Następnie radna uważa, że nie powinno być pkt 3 w tej uchwale, a jedynie punkt ten miałby brzmieć „zmienić w § 1ust. 3 zapis w ten sposób, że 5% zastępujemy 20%, a 10% zmieniamy na 30%”. Odpowiednio to czytając w przypadku dwóch najemców 20% a w przypadku trzech najemców 30%. Dalej zmiana  § 4, gdzie dotychczas jest 60%, „Wspólnota dla Cieszyna” zaproponowała 70% a radna proponuje 80%.

Krzysztof Kasztura – powiedział, iż wydaje mu się, że propozycja radnej Al. Wlach nie do końca jest zgodna z tym, co przedstawił Z-ca Burmistrza Miasta.
Alicja Wlach – wniosła o ogłoszenie 10 minutowej przerwy, dla przedyskutowania problemu.
Marta Kawulok – ogłosiła przerwę.
Po przerwie

Alicja Wlach – złożyła wniosek, aby w przedłożonym projekcie uchwały w § 1w pkt. 2 zamiast 30% wpisać 35%,   w § 1 ust. 3 pkt.1 w miejsce 5% wpisać 20% , w pkt. 2 w miejsce 10% wpisać 30%, i w pkt.4 w miejsce 60% wpisać 80%
Janina Cichomska – zwróciła uwagę, że nie została udzielona odpowiedź na bardzo ważne pytanie, a mianowicie, czy dodatkowe bonifikaty liczone są od ceny ustalonej przez rzeczoznawcę, czy od ceny ustalonej po zastosowaniu bonifikaty podstawowej. Ma to znaczenie przy pkt. 3. 
Z-ca Burmistrza Miasta J. Matuszek – odpowiedział, że dotychczasowa praktyka na podstawie uchwały obowiązującej, której szyku nie zmienia omawiany projekt uchwały wskazuje na to, że po prostu bonifikaty są zsumowane i zsumowana bonifikata jest przyznawana w stosunku do ceny ustalonej w operacie szacunkowym.
Wiesław Świętosławski przedstawiciel Stow. „Cieszyński Ruch Obywatelski” – zabierając głos powiedział, że już w ubiegłym roku wystąpili z pismem, które dzisiaj zostało odczytane. Tak się radni zajmowali tym problemem, że mieszkańcy dzisiaj nic z tego nie rozumieją. Mieszkańcy proponowali żeby była jedna bonifikata, różniąca się tylko w przypadku kiedy mieszkanie jest kupowane na raty lub za gotówkę. Przedstawiane dzisiaj różne procenty powodują tylko to, że oni nic z tego nie rozumieją. Rzecz idzie o to, żeby rachunek Miasta zgodził się z rachunkiem jego mieszkańców, którzy nie zgadzają się na to co się teraz dzieje. Miasto zafundowało mieszkańcom podwyżki czynszu o 10% co roku. Gdyby to było 10,01% to mieszkańcy poszliby z tym do sądu, ale Miasto świadomie ustaliło równe 10%.  Mówi się, że koszt utrzymania mieszkania wynosi 7 zł/m2, mieszkańcy płacą 5,30 zł/m2 i pytają gdzie te pieniądze idą. Mieszkańcy oczekują prostych rozwiązań, na początku proponowali ustalenie bonifikaty w wysokości 60% przy zakupie na raty i 80% przy zakupie za gotówkę. Kończąc stwierdził, iż boi się, że ten wniosek w ogóle nie został rozpatrzony.
Władysław Macura – w związku z przedłużającą się, trudną dyskusją oraz pojawieniem się wielu wątpliwości złożył wniosek o przygotowanie czytelnego projektu uchwały i przegłosowanie go na sesji Rady w dniu 4 października br.

Marta Kawulok – stwierdzając, iż jest to wniosek najdalej idący poprosiła o głosy za, lub przeciw wnioskowi.
Krzysztof Kasztura – opowiedział się przeciwko wnioskowi radnego Wł. Macury.

Janina Cichomska – popierając wniosek radnego Wł. Macury powiedziała, że w obecnej sytuacji jest on jak najbardziej zasadny.

Marta Kawulok – poddała wniosek radnego Władysława Macury pod głosowanie.

Rada 8 głosami przeciw, przy 6 głosach za i 4 głosach wstrzymujących się odrzuciła wniosek radnego Wł. Macury o przesunięcie głosowania projektu uchwały na sesję rady w dniu 4 października br.

Marta Kawulok – kolejno poddała pod głosowanie propozycje zmian w projekcie uchwały, przedstawione przez radną Al. Wlach. 

W § 1 pkt 2 w miejsce „30%” wpisać 35% - za tą zmianą głosowało 4 radnych, 7 opowiedziało się przeciw, 7 radnych wstrzymało się od głosu.

W § 1 zmienić treść pkt 3 na: „ostatniego najemcy do 15%, dwóch ostatnich najemców do 20% oraz trzech i więcej najemców ( w tym najemca ostatniego mieszkania) do 30%” – za tą zmianą nie głosował żaden z radnych, 7 radnych głosowało przeciw, 4 radnych wstrzymało się od głosu.

W § 1 pkt 4 w miejsce „70%” wpisać „80%” – za tą zmianą nie głosował żaden z radnych, 7 radnych głosowało przeciw, 4 radnych wstrzymało się od głosu.

Marta Kawulok – stwierdziła, iż propozycje zmian zgłoszone przez radną Al. Wlach zostały odrzucone.

Następnie odczytała zapis § 32 pkt 3 Statutu Miasta i poddała pod głosowanie wniosek radnego Jana Żurka o przeprowadzenie głosowania jawnego imiennego projektu uchwały.
Wniosek o przeprowadzenie głosowania jawnego imiennego został przyjęty 9 głosami za, przy 5 głosach przeciw i 3 głosach wstrzymujących się.

Marta Kawulok – odczytywała kolejno z listy obecności nazwiska radnych pytając, czy głosują za lub przeciw projektowi uchwały.

1. Czesław Banot – głosował przeciwko podjęciu uchwały.
2. Kazimierz Bogacz – głosował za podjęciem uchwały.

3. Janina Cichomska – głosowała przeciwko podjęciu uchwały.

4. Kazimierz Kabiesz – głosował za podjęciem uchwały.

5. Krzysztof Kasztura – głosował za podjęciem uchwały.

6. Marta Kawulok – głosowała za przyjęciem uchwały.

7. Maria Liwczak – głosowała za podjęciem uchwały.

8. Władysław Macura – głosował przeciwko podjęciu uchwały.

9. Aleksander Matysiak – głosował przeciwko podjęciu uchwały.

10. Bernard Mniszek – głosował za podjęciem uchwały.

11. Zbigniew Plinta – głosował za podjęciem uchwały.

12. Eugeniusz Raabe – głosował przeciwko podjęciu uchwały.

13. Stefan Rainda – głosował za podjęciem uchwały.

14. Halina Sajdok – Żyła – głosowała za podjęciem uchwały.

15. Florian Sikora – głosował za podjęciem uchwały.

16. Alicja Wlach – głosowała przeciwko podjęciu uchwały.

17. Bolesław Zemła – głosował za podjęciem uchwały.

18. Jan Żurek – głosował przeciwko podjęciu uchwały.

Uchwała w sprawie zmiany uchwały nr XLVIII/489/06 Rady Miejskiej Cieszyna z dnia 27 kwietnia 2006 roku została podjęta 11 głosami za, przy 7 głosach przeciw.
Ad 6.

Burmistrz Miasta przedłożył sprawozdanie z działalności za okres od 21 sierpnia do 17 września 2007 r.

Sprawozdanie stanowi załącznik do protokołu.

Marta Kawulok – zapytała o ewentualne pytania do sprawozdania.
Jan Żurek – zapytał, czy Burmistrz Miasta rozmawiał już z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków, o czym poinformował Komisję Urbanistyki w odpowiedzi na wniosek Komisji w sprawie ochrony zabytków w mieście, i jakie ewentualnie są efekty tej rozmowy.

Burmistrz Miasta B. Ficek – zapytał, jaki to ma związek ze sprawozdaniem z działalności Burmistrza w okresie między sesjami Rady.

Jan Żurek – odpowiedział, taki, że Burmistrzowi temat ochrony zabytków jest obojętny i przyjmuje to do wiadomości.

Ad 7.

Marta Kawulok – kolejno przedstawiała interpelacje, wnioski i zapytania zgłoszone przez radnych.

Radna Halina Bocheńska interpelowała w sprawie zmiany postanowień zarządzenia Burmistrza Miasta w sprawie indywidualnego dofinansowania dokształcania nauczycieli zatrudnionych w placówkach oświatowych w mieście.
Alicja Wlach interpelowała w sprawie rewitalizacji cieszyńskiej starówki oraz przekazała przysłane na jej ręce zaproszenie na Walne Zebranie Członków Forum Rewitalizacji.
Eugeniusz Raabe złożył dwie interpelacje: w sprawie rozbiórki budynku przy ul. Wyższa Brama 4 oraz dot. zakłócania porządku publicznego przez imprezy organizowane na campingu „Olza”.  W marcu tego roku  interweniowali mieszkańcy ul. Pokoju w Czeskim Cieszynie, teraz w „Głosie Ludu” z dnia 4 sierpnia br. ukazał się artykuł godzący w dobre imię Rady Miejskiej. Jego zdaniem Rada powinna w tej sprawie zająć oficjalne stanowisko.
Czesław Banot złożył wnioski dot. pozyskania środków na remont i modernizację basenu kąpielowego SP 4 oraz przeniesienia siedziby Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej z centrum miasta na os. Piastowskie.
Janina Cichomska złożyła 3 wnioski; Pierwszy wniosek mówi o usunięciu zagrożenia, jakie stwarza pęknięty betonowy słup przy ul. Katowickiej. W drugim wniosku wzywa Przewodniczącego Rady do usunięcia naruszenia prawa polegającego na nie wydaniu członkom Komisji Rewizyjnej imiennych upoważnień do przeprowadzania kontroli. Trzeci wniosek, podpisany również przez radnego Wł. Macurę i E. Raabe, to wniosek o  przygotowania projektu uchwały wprowadzającej zmiany w przepisach gminnych dotyczących obrotu nieruchomościami. 

Eugeniusz Raabe w złożonym wniosku odniósł się do odpowiedzi na swoją interpelację z dnia 28 czerwca br. w sprawie uszkodzonej instalacji nagłaśniającej stadion sportowy przy Al. J. Łyska .

Janina Cichomska złożyła zapytania do odpowiedzi na swoją interpelację z dnia 30 sierpnia br. w sprawie wynajmowania komunalnych lokali mieszkalnych za czynsz wolny.

Odpowiedzi na interpelacje, wnioski i zapytania

Marta Kawulok – kolejno zwracała się do radnych z pytaniem, czy otrzymane odpowiedzi są zadawalające oraz czy życzą sobie, aby je odczytać.

Stefa Rainda – podziękował za odpowiedź na interpelację w sprawie organizacji usług pogrzebowych przez Zakład Gospodarki Komunalnej w Cieszynie.

Janina Cichomska – odniosła się do odpowiedzi na interpelację w sprawie wynajmowania komunalnych lokali mieszkalnych za czynsz wolny w formie pisemnego zapytania.
Alicja Wlach – komentując odpowiedź na interpelację w sprawie wykoszenia tylko połowy działki stanowiącej własność Gminy Cieszyn powiedziała, że działka została wykoszona w ciągu 3 dni od dnia złożenia interpelacji.

Władysław Macura – podziękował za odpowiedź na wniosek w sprawie budowy chodnika przy ul. Zajęczej.

Janina Cichomska – stwierdziła, że odpowiedź na jej wniosek w sprawie remontu nawierzchni ulicy Pięknej i Bucewicza nie jest zadawalająca, ale przyjmuje ją do wiadomości.

Alicja Wlach – odnoszą się do odpowiedzi na wnioski dot. budowy mieszkań socjalnych przy ul. Bucewicza,  dodatkowych informacji o wysokości czynszów w budynkach komunalnych oraz zmiany zapisów projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu Miasta na 2007 rok powiedziała, że nie jest specjalnie zadowolona. Natomiast podziękowała za odpowiedź na wniosek o sporządzenie wykazu budynków komunalnych, w których nie rozpoczęto jeszcze sprzedaży mieszkań. 
Czesław Banot – podziękował za odpowiedź na wniosek w sprawie remontu basenu kąpielowego w SP 4.

Janina Cichomska – stwierdziła, że nie otrzymała odpowiedzi na wniosek remontu Przedszkola nr 19.
Marta Kawulok – odpowiedziała, że odpowiedź wpłynęła już do Biura Rady i być może znajduje się w półce radnej.

Ad 8.

Marta Kawulok – poinformowała, że do Przewodniczącego Rady wpłynęły wnioski Komisji Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska oraz Komisji Rozwoju, Gospodarki i Finansów w sprawie wysokości bonifikat przy sprzedaży komunalnych lokali mieszkalnych, wnioski te były rozpatrywane podczas dyskusji nad projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na udzielenie bonifikat od cen lokali mieszkalnych zbywanych najemcom przez Gminę Cieszyn. Natomiast wniosek Komisji Oświaty w sprawie utworzenia Młodzieżowej Rady Miasta został przedstawiony podczas dyskusji nad projektem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na utworzenie Młodzieżowej Rady Miasta Cieszyna.
Ad 9.

Eugeniusz Raabe – złożył oświadczenie w sprawie udziału Radnych Rady Miejskiej Cieszyna w uroczystościach upamiętniających rocznicę wybuchu II Wojny Światowej.

Kazimierz Bogacz – złożył raport z działań miejskich jednostek OSP w czasie zagrożenia powodziowego, które miało miejsce w dniach 7 – 8 września br. Zwrócił się do Burmistrza Miasta ze słowami podziękowania za wszelka pomoc, udzieloną w tym czasie strażakom.
Marta Kawulok – przedstawiła korespondencję adresowaną do Rady Miejskiej Cieszyna.

1. Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach przesłała pozytywną opinię o możliwości spłaty przez Miasto kredytu inwestycyjnego z przeznaczeniem na finansowanie zadania  „Budowa wielofunkcyjnej hali widowiskowo-sportowej”.

2. Kolejna pozytywna opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach dot. informacji Burmistrza Miasta o przebiegu wykonania budżetu Miasta za I półrocze 2007 roku.

3. Burmistrz Miasta przesłał do Rady Miejskiej „Wstępne założenia do projektu budżetu Miasta Cieszyna na 2008 rok” (zgodnie z uchwała w spr. procedury uchwalania budżetu komisje Rady i radni wniosku do budżetu na 2008 rok składają w terminie do 5 października br.)

4. W dniu 26 września br. odbyło się Zgromadzenia Związku Komunalnego Ziemi Cieszyńskiej, z ramienia Rady uczestniczyła w nim p. Przewodnicząca Halina Bocheńska (szczegółowe materiały znajdują się w BRM).

5. Centrum im. Adama Smitha ogłosiło konkurs na Najbardziej Podziwianych Samorządowców.

6. Pismo Państwowej Komisji Wyborczej z dnia 25 września br. w sprawie organizacji wyborów do Sejmu i Senatu RP zarządzonych na dzień 21 października 2007 r.

Dodała, że wszystkie w/w pisma są do wglądu w Biurze Rady Miejskiej, a następnie zwróciła się do Sekretarza Miasta z prośbą o omówienie pisma Państwowej Komisji Wyborczej.

Sekretarz Miasta – wyjaśnił, że pismo to mówi o zapewnieniu osobom niepełnosprawnym udziału w wyborach, poprzez przygotowanie lokali wyborczych umożliwiających skorzystanie z prawa głosowania. W Cieszynie zostaną przygotowane trzy lokale, w których osoby niepełnosprawne będą mogły oddać swój głos, będą to: lokal OKW Nr 1 przy ul. Chemików 4, lokal OKW Nr 2 Cieszyn – Boguszowice ul. Frysztacka 131 oraz lokal OKW Nr 23 Cieszyn – Mnisztwo ul. Hallera 161.
Marta Kawulok – przedstawiła pismo Burmistrza Miasta, w którym wnosi do Rady Miejskiej o przesunięcie dyskusji na temat Wieloletnich Programów Inwestycyjnych oraz Lokalnego Programu Rewitalizacji z sesji październikowej na sesję listopadową br., ponieważ nie zostało jeszcze opublikowane uszczegółowienie Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewody Śląskiego na lata 2007 – 2013.
Burmistrz Miasta B. Ficek – zabierając głos powiedział, że ciepłe słowa podziękowania należą się jego zastępcy p. Wł. Cybulskiemu, który koordynował akcją powodziową. Sam w tym czasie był nieobecny.
Ad 10.

Wiceprzewodnicząca Rady, p. Marta Kawulok zamknęła obrady trzynastej sesji Rady Miejskiej Cieszyna.

Protokołowała:
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