PROTOKOL
z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rozwigzaniami

Protokot sporzadzono w dniu 7 kwietnia 2014, w Urzedzie Miejskim w Cieszynie przez Haling
Mierzejewska gléwnego specjaliste ds. planowania przestrzennego

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdz. zm.) w dniu 29 pazdziernika 2012 r. przeprowadzono
dyskusj¢ publiczng nad przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennege miasta Cieszyna obejmujgcego teren polozony w rejonie ulic Hajduka
i Bobreckiej rozwigzaniami.

[. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.
II. Glos w dyskusji zabrali:

1. Pan Bartosz Tyrna
Zagadnienia poruszone w dyskusji :

1} ustalony w projekcie planu dla terenu 1UC wskaznik parkingowy wynoszacy 1,5 miejsca na 100
m? powierzchni sprzedazy lub powierzchni ustug pomniejszonej o powierzchnie magazynowa i
pomieszczen administracyjno-socjalnych jest za niski, nie zapewni catkowitych potrzeb
parkingowych wielkopowierzchniowego obiektu handlowego,

2) okreslone w projekcie planu minimalne udzialy powierzchni biologicznie czynnej w powierzchni
dziatki budowlanej na poziomie 2% i 10% sa bardzo niskie podczas gdy z prognozy oddziatywania
ustalen planu na srodowisko wynika, ze ustalone w planie minimalne wskazniki powierzchni
biologicznie czynnej sa niewystarczajace dla uksztaltowania efektywnie funkcjonujacych terenéw
zieleni,

3) koniecznos¢ podlaczenia istniejace) nastawni kolejowej do sieci cieptowniczej,

4) koniecznos¢ zapewnienia niezbednej ilosci miejsc parkingowych dla mieszkancéw kamienic
przy ulicy Hajduka,

5) projektowane skrzyzowanie ulic Bobreckiej i Hajduka w postaci ronda znacznie uszczupla
powierzchni¢ terenu, na ktérym planuje sie lokalizacje wezta przesiadkowego oraz bliskosé linii
kolejowej wobec tego nasuwa sig watpliwosé, czy rozwigzanie tego skrzyzowania w postaci ronda
jest wlasciwe i dobrze przemyélane,

6) okreslona w projekcie planu maksymalna wysokos¢ obiektow malej architektury na poziomie
3,0 m jest za duza,

7) przeznaczenie terenu plyty dawnego dworca PKS dla lokalizacji wielkopowierzchniowego
obiektn handlowego przy braku mozliwoéci zapewnienia prawidlowej obstugi komunikacyinej tego
obszaru miasta jest nie dopuszczalne, zwlaszcza, ze studium daje inne mozliwosci przeznaczenia



tego terenu

8) okreslona w projekcie maksymalna powierzchnia reklamy, na poziomie 25 m?, umieszczane na
elewacji budynku lokalizowanego na terenie 1UC jest za duza.

2. Pani Grazyna Kotder

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

1) zostalo wyrazone oburzenie na fakt nicobecnosci radnych oraz inwestora galerii handlowej na
dyskusji publicznej,

2) dlaczego Gmina dopuszcza budowe galerii handlowej na obszarze dawnego dworca PKS,

3)co sie stato z obietnica wiadciciela terenu bylego dworca PKS dotyczaca réwniez lokalizaci
komunikacji zbiorowej na tym terenie,

4) planowana zabudowa na terenie dawnego dworca PKS posiada ustalone w projekcie planu zbyt
wysokie wskazniki dotyczace ksztattowania zabudowy. Jest to psucie miasta i nie wolno tego
czyni¢. Wskazniki ksztaltowania zabudowy powinny byty zosta¢ okreslone w oparciu o uprzednio
opracowane dla tego obszaru studium krajobrazu,

5) okreslona w projekcie planu, na terenie 1 UC, wysokos¢ budynku oraz wskazniki nachylenia
potaci dachowych sa nieprawidtowe,

6) okreslona w projekcie planu, na terenie 1 UC, maksymalna powierzchnia reklamy sytuowanej na
budynku planowanym do lokalizacji na terenie 1 UC na poziomie 25m? jest za duza,

7) dlaczego zostal pominiety w projekeie planu obszar przestrzeni publicznej jakim jest teren wezla
przesiadkowego, ktory spelnia wszelkie wymogi kwalifikujace go do okreslenia jako przestrzefi
publiczna,

8) kazda gmina ma obowiazek prowadzi¢ polityke przestrzenna. To gmina ma decydowaé co mozna
wybudowaé na danym terenie, a nie poszczegdlni inwestorzy. Kto zdecydowat o przeznaczeniu
terenu danego dworca PKS pod lokalizacj¢ obiektu handlowego o powierzchni sprzedazy powyze]
2000 m 2 skoro studium daje jeszcze inne mozliwosci zagospodarowania terenu,

9) zostata podniesiona pilna potrzeba unormowania spraw komunikacji na obszarze miasta
i zorganizowania transportu publicznego,

10) zapisy planu wymagaja rewizji. Podjgta teraz decyzja o lokalizacji galerii handlowej
o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m * spowoduje skutki dla miasta i jego mieszkancow na

wiele, wiele, lat,

11) uchwalone studium zachowuje status quo.

3. Pan Zbigniew Kotder
Zagadnienia poruszone w dyskusji :

1) chionnosé terenu objeta projektem planu przy obecnym stanie jego wykorzystania zostala juz



WwYyCZEerpana,

2) planowanie uruchomienia polaczenia kolejowego Cieszyna z Katowicami stoi w sprzecznoscei
z planowanym rozwigzaniem komunikacyjnym skrzyzowania ulic Bobreckiej 1 Hajduka w formie
ronda. Rondo w takiej sytuacji nie zapewni ptynnosci ruchu na tym skrzyzowaniu,

2) planowanie przestrzenne w Polsce zostalo zlikwidowane.

. Ustalenia z dyskusji:

1) Protokét z debaty publicznej nad przyjetymi w projekcie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rozwiazaniami zostanie udostepniony do publicznego wgladu
w terminie 14 dni od dnia debaty.

2) Kazde zastrzezenie do ustalen zawartych w projekcie planu powinno mie¢ forme pisemna, jako

indywidualna uwaga co do przyjetych w projekcie planu rozwigzan. Uwagi do przyjetych
w projekcie planu rozwigzan mozna sktada¢ do dnia 29 kwietnia 2014 r.

Cieszyn, dnia 7 kwietnia 2014 r.



Protokd} sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:

1) dla burmistrza miasta;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokét zawiera 4 ponumerowane strony.

Cieszyn, dnia 7 kwietnia 2014r.

(podpis Burmistrza Miasta)



