Delegatura w Katowicach

LKA -4101-041-01/2014
P/14/029

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI
Delegatura w Katowicach
ul. Powstancow 29, 40-039 Katowice
T+48327844200, F +48 32 784 42 30
lka@nik.gov.pl



l. Dane identyfikacyjne kontroli
Numer i tytut kontroli - P/14/029 - Digitalizacja dobr kultury

Jednostka  Najwyzsza Izba Kontroli

przeprowadzajaca  Delegatura w Katowicach
kontrole

Kontroler ~ Katarzyna Koziet, specjalista k.p., upowaznienie do kontroli nr92425 z dnia
4 grudnia 2014 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1-2)

Jednostka Ksigznica Cieszynska, ul. Mennicza 46, 43-400 Cieszyn'
kontrolowana

Kierownik jednostki  Krzysztof Szelong, Dyrektor?

kontrolowanej
(dowdd: akta kontroli str. 3) .

Il. Ocena kontrolowanej dziatalnosci

W ocenie Najwyzszej Izby Kontroli® Ksigznica prawidlowo realizowata proces

Ocena ogélna
’ 1 digitalizacji polskiego dziedzictwa narodowego. Przyjety plan digitalizacji

zostat zrealizowany. Wediug stanu na 30 wrze$nia 2014 r., zdigitalizowano
4 867 jednostek wpisanych do inwentarza, tj. 2% catych zbioréw Ksigznicy.

Dotacje celowe przyznawane Bibliotece przez Narodowy Instytut Audiowizualny
w ramach Wieloletniego Programu Rzadowego Kultura+4 (priorytet Digitalizacja)
w latach 2011-2014 (lIl kwartal) zostaly wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem.
Jednostka realizowata swoje obowigzki zgodnie z zawartymi umowami o dotacje.
Biblioteka, pomimo braku pracowni digitalizacyjnej, zabezpieczyta biezace potrzeby
digitalizacji, tworzac stanowisko do digitalizacji oraz repozytorium cyfrowe,
zapewniajgc odpowiednig jakos¢ zdigitalizowanych materiatow oraz bezpieczenstwo
ich przechowywania. Przy udzielaniu zaméwien publicznych prawidtowo stosowano
przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych®,
a otrzymang dotacje rozliczono rzetelnie.

Jednostka prawidiowo realizowata zaplanowane dziatania majace na celu
upowszechnianie wiedzy o udostepnionych w internecie dobrach kultury. Przed
przystapieniem do Programu Jednostka upowszechnita w internecie 1706 obiektow.
Na dzien 31 grudnia 2014 r. liczba udostepnionych obiektow zwigkszyta sie
do 4182, tj. 0 245 %.

Stwierdzone nieprawidtowosci polegaly na nieprzekazaniu do Narodowego Instytutu
Audiowizualnego®, wymaganych umowg sprawozdan czastkowych z realizacii
zadania, niezamieszczeniu na zakupionym w ramach Programu sprzecie logotypu

1 Zwana dalej ,Ksiaznicg" lub ,Biblioteka”.

2 Powofanie na stanowisko Dyrektora z 1 stycznia 1994 r.

3 Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
negatywna. Jezeli sformutowanie oceny ogdinej wediug proponowanej skali byloby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie
dawataby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola, stosuje si¢ ocene
opisowa, badz uzupeinia oceng ogoing o dodatkowe objasnienie.

4 Zwanego dalej ,Programem’.

5Dz U.z2013r., poz. 907 ze zm.

6 Zwanym dalej ,Operatorem”.



Opis stanu
faktycznego

Programu oraz nieprzekazaniu do Biblioteki Narodowej kopii wzorcowej
zdigitalizowanych obiektow.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Efekty procesu digitalizacji zasobéw kultury.

1.1. Na dzien 30 wrzesnia 2014 r. Zbiory Ksigznicy obejmowaty 223 395 obiektow?,
w tym:

— obiekty grupy E® - mikrofilmy i mikrofisze — 1565 jednostek,

— obiekty grupy F - ksigzki, czasopisma, stare druki, inkunabuty, rekopisy,
druki ulotne, ikonografia, obiekty muzealne — 221 175 jednostek,

— obiekty grupy G - mapy — 514 obiektow,

— dokumenty elektroniczne — 141 obiektow.

Do digitalizacji wytypowano 15.800 jednostek grupy F, z ktérych cyfryzacji poddano
4 867 sztuk (30,8%). Dofinansowanie z Programu uzyskano na 1277 obiektow

grupy F.
(dowdd: akta kontroli, str. 31, 40, 53, 57, 66-70)

Dyrektor okre$lit liczbe dobr kultury, ktére powinny zosta¢ objete digitalizacjq
i udostepnione. Materiaty biblioteczne, bezwzglednie wskazane do digitalizacii,
ograniczone zostalty do grupy drukéw ciggtych i zwartych oraz rekopiséw
zwigzanych z regionem®. Odliczajac obiekty, ktorych digitalizacje przeprowadzono
w 2014 r., do realizacji w okresie od 2015 r. do 2020 r. zaplanowano ucyfrowienie
ok. 16 000 jednostek, tj. 370 000 stron.

(dowdd: akta kontroli, str. 9, 88, 96, 130, 158 -160)

Plany okreslajace liczbe obiektow do =zdigitalizowania bylo dostosowane do
wysokosci srodkow otrzymywanych ze zrodet zewnetrznych. Dyrektor wyjasnit,
ze w rocznych planach budzetowych uwzgledniane sg jedynie $rodki, na ktore
Ksigznica znajduje pokrycie z dotacji zewnetrznych otrzymywanych w ramach
realizowanych projektéw lub z Powiatowego Urzedu Pracy. Ponadto dodat, ze
ubieganie sie o $rodki na digitalizacje z budzetu Gminy, z ktérego finansowana jest
dziatalno$¢ Ksigznicy, bytoby bezcelowe, dotacie gminne zapewniajg bowiem
bibliotece jedynie srodki na dziatalno$¢ podstawowa i pozwalajg na finansowanie
wynagrodzen, kosztow eksploatacji siedziby, zakup drobnych sprzetéw i materiatow,
a takze prenumeraty i zakupow ksigzek. Wszelkie przedsiewziecia wykraczajace
poza biezace funkcjonowanie Ksigznica zmuszona byta finansowaé ze $rodkow
pozyskiwanych spoza budzetu miasta.

(dowdd: akta kontroli, str. 160)

1.2. Ksigznica sukcesywnie digitalizowata obiekty. Na 4867 zdigitalizowanych
obiektow grupy F, digitalizacji w okresie objetym kontrolg poddano 2864, w tym
160 w2011 r., 443 w 2012 ., 1402 w 2013 r. i 859 w 2014 r. W latach 2003 - 2010
ucyfrowiono 2003 jednostki.

(dowdd: akta kontroli, str. 69)

7 Materiatami bibliotecznymi lub jednostkami.

8 Grupy wg ,Standardow w procesie digitalizacji obiektow dziedzictwa kulturowego” pod red. Grzegorza Ploszajskiego z 2008 r.
9 Ucyfrowienie m.in. ,Archiwaliow Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego” oraz drukéw zwartych wydawanych i odnoszacych
sie do Slaska Cieszynskiego do 1939 .
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1.3. Dyrektor nie oszacowat kosztéw przeprowadzenia petnej cyfryzacji zbiorow.
Wyjasnit, ze ,(...) dziafanie to bytoby bowiem niecelowe i to co najmniej z kilku
przyczyn. Przede wszystkim, biorac po uwage - z jednej strony - opisany na
wstepie skromny potencjaf organizacyjny0, jakim dysponuje biblioteka, a z drugiej -
wielko$¢ jej zasobow. Czas trwania digitalizacji catosci zbioréw biblioteki nalezatoby
zaplanowac na wiele dziesigtkow lat, a w tej perspektywie wszelkie szacunki
finansowe jawig sie jako co najmniej watpliwe. Po wtére, uruchomienie procesu
digitalizacji catosci zasobu bytoby réwnoznaczne ze skierowaniem do ucyfrowienia
drukéw, w tym rowniez wspéfczesnych, wydawanych niekiedy w wielkiej liczbie
egzemplarzy i nieposiadajgcych Zadnych cech jednostkowych, ktore sq Ilub
w przyszfosci zostang zdigitalizowane takze w innych o$rodkach w Polsce lub
za granicg. (...) po trzecie, obecnie nie sposéb przewidzie¢ definitywnego
zakonczenia procesu digitalizacji, poniewaz zbiory biblioteki stale si¢ powiekszajq
(w przypadku Ksigznicy w wigkszo$ci w wyniku daréw, ktorych liczba i wielkos$¢ jest
nie do przewidzenia), takze o obiekty zabytkowe kwalifikujgce sie do ucyfrowienia’.

(dowdd: akta kontroli, str. 160)

Obiekty podlegajace digitalizacji zostaly zinwentaryzowane i figurowaty
w posiadanej przez biblioteke ewidencji zbiorow. Ich opisy znajdowaly sie
ponadto we wiasciwych katalogach elektronicznych, dostepnych on-line.
Jednoczesnie, realizacja kazdego projektu digitalizacyjnego wigzata sie ze
sporzadzeniem wykazu obiektow przeznaczonych do ucyfrowienia w ramach
danego projektu. Dyrektor okreslit kolejnos¢, w jakiej druki zwarte trafialy do
digitalizacji'".

(dowod: akta kontroli, str. 9, 72-79, 161)

Prace zwigzane z selekcja, przygotowywaniem i konwersjg danych byly prowadzone
na podstawie wypracowanej praktyki, a procedury prowadzenia tych prac nie zostaty
sformalizowane w formie pisemnej. Dyrektor wyjasnit, ze ,Wobec utrwalonych
w wieloletniej praktyce metod i standardéw postepowania, a takze w sytuacji,
gdy do dyspozycji biblioteki pozostajg wytyczne okre$lajgce parametry digitalizacji
w ramach WPR Kultura+'2, Ksigznica nie podjeta préby skodyfikowania procedur
digitalizacyjnych. Dodat, ze ,Program digitalizacji zbioréw realizowany byt
w Ksigznicy od ponad 10 lat a udziaf w nim brali do$wiadczeni bibliotekarze, znawcy
regionalnego pismiennictwa, ktérzy byli w stanie wybrac do digitalizacji odpowiednie
partie zbiorow | wskazac kolejno$c, w jakiej poddane zosta¢ powinny kopiowaniu”.
(dowod: akta kontroli, str. 162)

W okresie objetym kontrolg (1 stycznia 2011 r. — 30 wrzesnia 2014 r.) wielko$¢
zbioréw biblioteki wynosita w poszczegdlnych grupach:

— grupa E - 2011: 1 385, 2012: 1 385, 2013: 1 565, 2014: 1 565,

— grupa F - 2011: 217 845, 2012: 219 212, 2013: 220 449, 2014: 221 175,
— grupa G - 2011: 485, 2012: 491, 2013: 510, 2014: 514,

— dokumenty elektroniczne - 2011: 133, 2012: 136, 2013: 141, 2014: 141.

(dowdd: akta kontroli, str. 69-71)

10 W bibliotece zatrudnionych bylo 15 oséb na 14,5 etatu, w zwigzku z tym brak bylo mozliwosci statego oddelegowania
pracownika do obstugi procesu digitalizacji.

" Do roku 2020 zaplanowano digitalizacje zespotow rekopismiennych (,Teki Tadeusza Regera” oraz ,Archiwalia Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego”) , ktére do kopiowania przekazywane beda w kolejnosci numeréw ewidencyjnych oraz druki
zwarte wydane do 1939 r., ktore wystepujqg w kilku réznych przechowywanych w Ksigznicy Cieszynskiej kolekcjach
bibliotecznych, z ktorych w pierwszej kolejnosci do digitalizacii trafig stare druki.

12 Wieloletniego Programu Rzadowego Kultura+.

'3 Nie wymienione w zadnej z grup od A do G.




Na proces digitalizacji w okresie objetym kontrolg 2011-2014, Ksigznica poniosta
naktady w wysokosci 216,6 tys. zt, w tym, w 2011 r. i 2012 r. - 1,11 21 tys.
(ze srodkéw wiasnych), w 2013 r. - 165,8 tys. zt (w tym 48,6 tys. zt ze Srodkow
wiasnych'4 i 117,2 tys. zt ze $rodkow Programu) oraz do 30 wrzesnia 2014 . -
47,6 tys. zt ze Srodkdw wiasnych.

(dowdd: akta kontroli, str. 68, 165)

W latach 2011-2014 Dyrektor zawart z Operatorem trzy umowy dotyczace
dofinansowania procesu ,Digitalizacji zbioréw Ksigznicy” w ramach Programu:

1. umowa nr 00062/12/NInA z 15 pazdziernika 2012 r.'5, etap |, wartos¢
zadania - 161,8 tys. zt, w tym: kwota dofinansowania — 118,2 tys. zt,
wktad wiasny Ksigznicy — 43,6 tys. z, okres realizacji od 1 stycznia
2013 r. do 31 grudnia 2013 r.;

2. umowa nr 00259/13/NInA z 30 wrze$nia 2013 r., etap I, wartos¢
zadania — 250,1 tys. zt, w tym: kwota dofinansowania — 188,2 tys. zi,
wktad wiasny - 61.9 tys. z}, okres realizacji od 1 stycznia 2014 r.
do 31 grudnia 2014 r.;

3. umowa nr 00141/14/NInA z 24 wrzesnia 2014 r., etap Ill, warto$¢
zadania — 195,4 tys. z, w tym: kwota dofinansowania — 123,7 tys. zi,
wkiad wlasny — 71,7 tys. zl, okres realizacji od 1 wrze$nia 2014 r.
do 30 grudnia 2015 r. W ramach umowy zaplanowano zakup skanera
planetarnego oraz digitalizacje 4500 obiektow.

(dowdd: akta kontroli, str. 80-87, 109-116, 121-129)

Analiza realizacji umowy z 15 pazdziernika 2012 r. (cel: utworzenie repozytorium
oraz digitalizacja 275 obiektow grupy F, t. 34.629 stron'®), oraz umowy
z 30 wrzesnia 2013 r (cel: digitalizacja 720 obiektéw grupy F, tj. 81850 stron'?)
wykazata, ze Ksigznica zrealizowata zatozone cele rzeczowe. W okresie objetym
kontrolg nie zrealizowano umowy z 24.09.2014 r.'8,

(dowdd: akta kontroli, str. 68, 88-93, 117-120, 130-131, 135-136, 250-251)

Caly posiadany przez Ksigznice zaséb cyfrowy przechowywany byt na 49
przeno$nych dyskach o tacznej objetosci 45,5 TB'® oraz w utworzonym w 2013 r.
repozytorium cyfrowym. Odnosnie przeniesienia catego zasobu Ksigznicy na no$niki
cyfrowe Dyrektor poinformowat, Ze ograniczono materiaty biblioteczne, ktére nalezy
poddac digitalizacji do grupy drukéw ciagtych i zwartych oraz rekopiséw zwigzanych
Z regionem.

(dowdd: akta kontroli, str. 133, 135-136, 141, 162, 233)

1.4. Ksigznica przestrzegata standardéw okreslonych dla digitalizacji obiektéw
grupy F.
(dowdd: akta kontroli, str. 88-93, 117-120, 143)
1.5. Nie wystapity przypadki utraty zbioréw w wyniku zbyt p6znej digitalizacji20.
(dowdd: akta kontroli, str. 72)

14 W tym 45,4 tys. zt w ramach Programu i 3,2 tys. zt w ramach prac spotecznie-uzytecznych.

15 Aneks nr 1 z 4 kwietnia 2013 r. zmieniajacy wniosek o dofinansowanie w zakresie zmiany konfiguracji sprzgtowej.
16 Zdigitalizowano 568 obiektow, tj. 47 366 stron.

17 Zdigitalizowano 709 obiektow, tj. 88 981 stron.

18 Selekcje zbiorow do digitalizacji wyznaczono na okres od 1 pazdziernika 2014 r. do 31 grudnia 2014 .

19 W magazynie ksiazek, na lll pietrze budynku.

2 Ostatni ubytek odnotowano w roku 1996 .



Ustalone
nieprawidtowosci

Dyrektor wyjasnit, ze w przypadku Ksigznicy zasadniczym czynnikiem opozniajgcym
proces digitalizacji zbioréw, jest szczuply potencjat organizacyjny placowki,
tj. ograniczenia dotyczace liczby pracownikow, w ktérych zakresach obowigzkow
zadania zwigzane z digitalizacjg byly tylko jedng z bardzo wielu powinnosci.
Wysoko$¢ srodkow przekazywanych na digitalizacje w ramach Programu, zdaniem
Dyrektora, byta ,bliska optimum” i nie byta czynnikiem op6Zniajacym powyzszy
proces.

(dowdd: akta kontroli, str. 163)

1.6. Srodki finansowe otrzymane w ramach Programu na realizacje zadania:
Digitalizacja etap | zostaly rzetelnie rozliczone. Przeznaczono je zgodnie z umowg
na: utworzenie repozytorium oraz zdigitalizowanie 568 obiektow (zrealizowano
206% ww. planu). Przestrzegano standardéw technicznych obejmujacych parametry
sprzetowe oraz oprogramowanie wiasciwe dla rodzaju zdigitalizowanych zbiorow.
Zadanie zostato zrealizowane w catosci i w terminie okreslonym w umowie.
Na realizacje zadania poniesiono wydatki w wysokosci 162.478,93 zt (tj. 100,4%
wartosci umowy) w tym kwota dofinansowania: 117,2 tys. zt i wkiad wiasny:
45,3 tys. zt. Niewykorzystang kwote dofinansowania?' w wysokosci 1.009,37 z
zwrocono zgodnie z umowg o dofinansowanie w dniu 11 grudnia 2013 r.

W okresie objetym kontrolg nie rozliczono $rodkéw otrzymanych na realizacje etapu
Il. Do 30 wrze$nia 2014 r. Ksigznica wydatkowata 47,60 tys. zt za Srodkéw wiasnych
na opracowanie zbiorow do digitalizacji w tym etapie i przetwarzanie skanéw,
tj. 40% warto$ci umowy.

(dowdd: akta kontroli, str. 68, 88-93, 95-108, 165)

W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W toku realizacji zadania: Digitalizacja — etap |, nie umieszczono na
zakupionym sprzecie?? logotypu Programu dla priorytetu Digitalizacja, czym
naruszono § 4 ust. 2 umowy o dofinasowanie z 15 pazdziernika 2012 r. oraz zasady
Programu dotyczace identyfikacji wizualnej zakupionego sprzetu do digitalizacii.

(dowod: akta kontroli, str.135-136)

Przyczyng nieumieszczenia logotypu na serwerze, jak wyjasnit Dyrektor, byto
przeoczenie.

Brakujace oznaczenie uzupetniono w toku kontroli NIK.
(dowdd: akta kontroli, str. 208, 212)

2. Ksigznica nie przekazata do Biblioteki Narodowej egzemplarza kopii wzorcowej
zdigitalizowanych obiektow wraz z metadanymi, w terminie 30 dni od dnia
zakonczenia zadania: Digitalizacja — etap |, do czego byta zobowigzana jako
beneficient, na podstawie § 4 ust. 4 umowy o dofinansowanie z 15 pazdziernika
2012r.

(dowdd: akta kontroli, str. 93)

Dyrektor wyjasnit, Ze nie przestat kopii zdigitalizowanych obiektow, gdyz komplet,
wytworzonych w rezultacie projektu, kopii cyfrowych zostat przestany w dniu
25 listopada 2013 r., a wiec jeszcze przed formalnym zakonczeniem realizacii
projektu, do Narodowego Instytutu Audiowizualnego wraz z prosbg o sprawdzenie,

21 We wniosku o dofinansowanie wysoko$¢ dotacji okreslono na 118,2 tys. zt.
2 Utworzenie repozytorium wigzato sig¢ m.in. z zakupem serwera oraz szafy do jego zabudowy.
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Ocena czastkowa

Opis stanu
faktycznego

czy dotaczone do kopii metadane odpowiadajg normom okreSlonym w Katalogu
Dobrych Praktyk i Standardéw Digitalizacji dla Obiektow Bibliotecznych, a ktore - jak
myslat Operator - skierowat do Biblioteki Narodowe;j.

(dowdd: akta kontroli, str. 233-234)

Zdaniem NIK nie mozna uzna¢ przekazania kopii cyfrowych do Narodowego
Instytutu Audiowizualnego za wywigzanie sie z zapisdw umowy, ktdra jasno okreslita
adresata ww. kopii, wskazujgc Biblioteke Narodowa.

3. W toku realizacji zadania: Digitalizacja — etap Il, nie przekazano Operatorowi
czastkowych sprawozdan z jego realizacji w okreslonych w umowie terminach:
do 4 kwietnia 2014 r., do 4 lipca 2014 r., oraz do 4 pazdziernika 2014 r. oraz do dnia
6 czerwca 2014 r. raportu czesciowego, co byto niezgodne z § 7 ust. 1 i 3 umowy
o dofinansowanie z 30 wrzesnia 2013 r. oraz zasadami Programu dotyczacymi
monitoringu i sprawozdawczosci.

(dowdd: akta kontroli, str. 119-120)

Stosownie do wyjasnien Dyrektora, przyczyna nieprzekazania sprawozdan i raportu
czesciowego byly niedopatrzenie i przeoczenie.

W toku kontroli przekazano Operatorowi zalegte sprawozdania czastkowe oraz
raport czeSciowy.

(dowod: akta kontroli, str. 234, 240-247)

W latach objetych kontrolg NIK Ksigznica prawidtowo realizowata proces digitalizacii
polskiego dziedzictwa narodowego, a dotacje celowe przyznawane Bibliotece
przez Operatora zostaty wykorzystane zgodnie z przeznaczeniem. Jednostka
realizowata swoje obowigzki zgodnie z zawartymi umowami o dotacje. Jednakze nie
umieszczono logotypu Programu dla priorytetu Digitalizacja na zakupionym
sprzecie, nie przekazano Operatorowi czastkowych sprawozdan z jego realizacii
w okreSlonych w umowie terminach oraz bfednie przekazano do Biblioteki
Narodowej zamiast do Operatora egzemplarz kopii wzorcowej zdigitalizowanych
obiektow.

2. Tworzenie infrastruktury technicznej dla zasobow
cyfrowych.
2.1. Ksigznica prowadzita digitalizacje posiadanych obiektow dziedzictwa
kulturowego od 2003r. Stan techniczny budynku Biblioteki byly dobry
i umozliwiat realizacje tego procesu?3. W budynku, ktory stanowit wtasnos¢ Gminy
Cieszyn, znajdowalo sie 49 pomieszczen?4, z ktorych osiem wynajmowanych byto
przez Archiwum Panstwowe w Katowicach Oddziat Cieszyn. Biblioteka nie
posiadata pracowni digitalizacyjnej. Digitalizacja zbiorow prowadzona byla na
wydzielonym stanowisku w Czytelni Ogolnej na parterze budynku. Utworzone ze

$rodkow Programu repozytorium (serwerownia) miescito sie na | pietrze budynku.
(dowdd: akta kontroli, str. 132-134, 137-155, 158, 235)

Odno$nie pozyskania budynku na wiasno$¢ Dyrektor poinformowat, Zze Zzadna
z istniejacych w Cieszynie miejskich instytucji kultury nie jest wiascicielem
uzytkowanego przez siebie budynku, a stan ten stanowi konsekwencje przyjete;
przed laty polityki wkadz miasta dotyczacej utrzymywania kontroli nad nalezacymi do
gminy nieruchomosciami. Dodat, Zze okolicznosci te bezprzedmiotowymi czynity

2 Kontrola okresowa stanu technicznego budynku przeprowadzona w 2014 r. stwierdzita dobry stan techniczny wszystkich
elementéw wewnetrznych i zewnetrznych budynku. Ogledziny przeprowadzone w toku kontroli potwierdzity dobry stan
budynku.

2 Powierzchnia uzytkowa budynku — 3.085 m2.



jednak wszelkie indywidualne wysitki w celu przeniesienia na Ksigznice praw
wiasno$ci do zajmowanego przez nig obiektu i z tego tez wzgledu tego rodzaju
staran we wskazanym okresie nie podejmowano.

(dowod: akta kontroli, str. 206)

Zadania z zakresu digitalizacji dobr kultury, realizowane w poszczegélnych etapach
Programu?s, prowadzone byly przez pigciu? sposrod 15 pracownikow Ksigznicy,
ti. przez 33% pracownikow merytorycznych?’. Kwalifikacje zawodowe ww.
pracownikéw zapewnialy prawidiowg realizacje zadan zwigzanych z digitalizacja.
Zadania zwigzane z ochrong bezpieczenstwa zbioréw Ksiaznicy realizowane byty
w formie monitoringu elektronicznego, systemu sygnalizacji wlamania i napadu
przez koncesjonowang agencje ochrony.

(dowdd: akta kontroli, str. 167-184)

Wymagania kwalifikacyjne dla pracownikow zajmujacych sie digitalizacjg zbiorow
nie zostaly okreslone przez Dyrektora. Wyjasnit on, ze wobec koniecznosci
angazowania w procesie digitalizacji wytacznie wkasnych pracownikéw (nie liczac
doraznie zatrudnianych stazystow etc.), na ktérych spoczywaly obowigzki zwigzane
z wypetnianiem calosci zadan biblioteki, mozliwosci praktycznego stosowania
kryteriow kwalifikacyjnych przy wyborze oséb oddelegowywanych do obstugi
prac digitalizacyjnych sg ograniczone, a podstawowym problemem jest takie
gospodarowanie czasem pracy personelu, aby dziatania podejmowane w sferze
digitalizacji nie obnizaty efektywnosci i jakosci prac realizowanych na innych polach.
Dodat, Zze wszyscy pracownicy posiadajg co najmniej elementarng wiedze
informatyczng, takze w odniesieniu do grafiki komputerowej, a wielu z nich
uczestniczyto we wczesniejszych projektach digitalizacyjnych i dysponuje mniej lub
bardziej zaawansowanymi kompetencjami w sposéb bezposredni odnoszacymi sie
do poszczegblnych faz procesu ucyfrowienia zbioréw.

(dowdd: akta kontroli, str. 207)

22. W zwigzku z brakiem mozliwosci zwigkszenia stanu zatrudnienia nie
oszacowano potrzeb i wymagan w zakresie budowy infrastruktury technicznej
niezbednej do zapewnienia digitalizacji dobr kultury, cze$¢ prac zlecono podmiotowi
zewnetrznemu?, Jak wyjasnit Dyrektor, w zwigzku z dysponowaniem szczuptym
budzetem, uniemozZliwiajacym zwigkszenie zatrudnienia oraz brak chocby czesci
etatu dla informatyka, ksigznica zmuszona byta zrezygnowa¢ z koncepciji tworzenia
wiasnej pracowni digitalizacyjne;.

(dowdd: akta kontroli, str. 205-206)

Odnos$nie okreslenia niezbednej liczby oséb wykonujacych cyfryzacje posiadanych
zbiorow Dyrektor wyjasnit, ze ,Niestety, wobec niemoznosci zwiekszenia stanu
zatrudnienia w Ksigznicy Cieszynskiej za bezproduktywne uzna¢ trzeba takze
wszelkie proby oszacowania optymalnej liczby pracownikéw, ktérzy powinni
uczestniczy¢ w procesie digitalizacji zbioréw. Delegowanie mieszczacych sie w tym
zakresie zadan dotyczy¢ bowiem moze wylgcznie pracownikow aktualnie
zatrudnionych w  bibliotece, a wszelkie odnoszace sie do tej kwestii plany
podporzgdkowane zostac muszg potrzebie godzenia aspiracji  biblioteki
w zakresie cyfryzacji z koniecznoscig realizacji jej podstawowych zadar zwigzanych

SEtaplill.

% Pracownicy na stanowiskach: starszy oraz mlodszy bibliotekarz, introligator zbioréw bibliotecznych, konserwator zbiorow
bibliotecznych.

2 Jednoczesnie wszystkich pracownikow Biblioteki.

28 Po rozeznaniu cenowym zaplanowano kwote 188 tys. zt, jednak w postepowaniu o zamoéwienie publiczne wybrano oferenta,
ktory zaproponowat najnizsza cene 173 tys. 1.
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Z gromadzeniem, ochrong, opracowywaniem, udostepnianiem | popularyzacjq
nalezacych do niej zbiorow”.
(dowdd: akta kontroli, str. 206)

W okresie objetym kontrolg na realizacie zadan zwigzanych z digitalizacjq
przeznaczono 216,6 tys. zt, w tym na:

— utworzenie repozytorium - 44,5 tys. 74,

— wykonywanie, kontrole i przetwarzanie skanow - 136,6 tys. zt,
— udostepnianie materiatow cyfrowych - 5,5 tys. zi,

— selekcje i opracowanie zbioréw do digitalizacji - 30,0 tys. zt.

Ze $rodkéw Programu sfinansowano 54 % kosztow, na taczng kwote 117,2 tys. zt,
w tym: wykonanie, kontrola i przetwarzanie skanow - 72,7 tys. zt oraz utworzenie
repozytorium - 44,5 tys. zt. Pozostale koszty powyzszych zadan w wysokosci
99,4 tys. zt zostaly poniesione ze Srodkow wiasnych biblioteki na wykonywanie
i przetwarzanie skanéw oraz zamieszczanie plikow w SBC przez pracownikéw
(dowod: akta kontroli, str. 68,165)

Dyrektor sprawowat kontrole nad jakoscig budowanych cyfrowych baz zbioréw oraz
ich katalogowaniem. W trakcie procesu digitalizacji tworzone byly bazy danych
pozwalajgce okreslic kompletnos¢ plikéw oraz spojno$¢ powstajacego zasobu
cyfrowego. W bazach tych przechowywane byly dane o powstajacych plikach??,
(dowdd: akta kontroli, str. 185-193, 207-208)

W zwigzku z brakiem mozliwosci zwiekszenia stanu zatrudnienia biblioteki Dyrektor
nie przewidywat stworzenia pracowni digitalizacyjnej. Infrastruktura techniczna
Ksigznicy wykorzystywana w procesie digitalizacji obejmowata urzadzenia do
skanowania nabyte przed 2011 r.. dwa skanery o formacie A3, jeden skaner
przeznaczony do kopiowania ksigzek (Plustek OpticBook 3600 Plus), skaner do
mikrofilméw (Canon Mikrofilm Scanner 300 1), sprzet do reprodukciji fotograficznych
(stot + aparat Nikon D90 z dwoma obiektywami). W ramach Il etapu digitalizacji
débr kultury, w celu przyspieszenia realizacji procesu digitalizacji zbioréw Ksigznicy,
zaplanowano utworzenie stanowiska do digitalizacji wyposazonego w skaner
planetarny Bookeye 4 V2 Professional z szybg dociskowg i osobnym monitorem.
(dowod: akta kontroli, str.133,162,205,208)

Wykonane pliki cyfrowe przechowywane byly w repozytorium cyfrowym oraz na
dyskach przeno$nych w magazynie ksigzek. Ponadto do udostepniania plikéw
uzytkowych w sieci wewnetrznej biblioteki wykorzystywano, nabytg przed 2011 r.,
pamie¢ masowg?".

(dowdd: akta kontroli, str. 133, 208)

W celu zagwarantowania bezpieczenstwa posiadanym zbiorom cyfrowym m.in.
Komisja opracowania zbiordw bibliotecznych Ksigznicy3? ustalita procedury
archiwizacji zdigitalizowanych zbiorow oraz procedury dostepu do katalogow

2Tj. metadane deskryptywne obiektu cyfrowego, metadane techniczne plikéw cyfrowych, metadane administracyjne obiektéw
cyfrowych, metadane strukturalne pozwalajace jednoznacznie okreslic kompletnos¢, spojnosé oraz prawidlowos¢ lokalizacii
zachowania sukcesywnie powstajacego zasobu cyfrowego. Komplet setek tysiecy unikatowych identyfikatorow stuzacych do
osadzenia ich w: powstatych plikach binarych jako metadane wewnetrzne, zewnetrznych metadanych METS, metadanych
dotyczacych rozpoznanego tekstu w powstatych obiektach cyfrowych wediug standardu ALTO. Podstawe opinii o peinej
spojnosci posiadanego zasobu cyfrowego stanowily przede wszystkim cztery identyfikatory (czy tez cztery metadane
techniczne): identyfikacja pliku w obrebie obiektu cyfrowego (odpowiednik porzadku fizycznego obiektu analogowego / numer
strony w woluminie), identyfikacja pliku w obrebie projektu digitalizacyjnego, identyfikacja pliku w obrebie repozytorium
cyfrowego instytucii, identyfikacja prawidiowej lokalizacji dtugoterminowego przechowywania pliku cyfrowego.

% Na utworzenie repozytorium skfadat si¢ zakup serwera plikow (na 10 dyskéw + 2 potki dodatkowe), 10 dyskéw do serwera
plikéw 3TB, dodatkowej potki dyskowej i 12 dyskéw do potki 3TB, dwoch dodatkowych dyskéw zapasowych 3TB, zasilacza
UPS, patch panela sieciowego oraz zabudowa szafy.

31 Dysk o objetosci 2 TB - DLink DNS343 Storage System.

% Posiedzenie Komisji z 20 lutego 2012 r. i 20 maja 2013 r.



w repozytorium wraz z zakresem uprawnien dla poszczegolnych pracownikow
Biblioteki. Wszystkie pliki zdigitalizowanych zbiorow, w formacie TIFF,
archiwizowane bylty w dwoch kopiach: na dyskach przenosnych i w repozytorium
cyfrowym.

(dowdd: akta kontroli, str. 88-92, 208-211, 237-238)

Nie wyodrebniono kosztow zapewnienia bezpieczenstwa zbiorom cyfrowym.
Na zapewnienie bezpieczeristwa wszystkim zbiorom Ksigznicy, w tym zbiorom
cyfrowym, w okresie objetym kontrolg, poniesiono tacznie wydatki w kwocie
1263tys zt, w tym na:
konserwacje instalacji sygnalizacji pozaru i oddymiania — 8 tys. zi,

— monitoring (ochrona obiektu) — 16,9 tys. zt,

— monitoring (p.poz.) — 12,9 tys. z,

— konserwacje systemu antywtamaniowego i kontroli dostepu — 29 tys. zt,

— konserwacje systemu gasniczego — 48,4 tys. zt

— nadzor p.poz - 11,1 tys. zt.

(dowdd: akta kontroli, str. 237, 248)

Udostepnianie zasobéw cyfrowych nastepowato poprzez umieszczanie przez
pracownikéw Ksiaznicy zdigitalizowanych plikéw na stronie Slaskiej Biblioteki
Cyfrowej na podstawie Porozumienia o wspéttworzeniu $BC z dnia 26.01.2009 r.

(dowdd: akta kontroli, str. 11-14, 31, 40, 57)

2.3 W ramach realizacji etapu | digitalizacji zasobow Ksigznicy dokonano zakupu
serwera do repozytorium cyfrowego na kwote 44,5 tys. zt. Przy zakupie nie bylo
wymogu stosowania przepisow ustawy Prawo zamoéwien publicznych34 w zwigzku
z wylgczeniem na podstawie art. 4 ust. 8 ww. ustawy. Przy realizacji etapu Il nie
dokonano zakupow inwestycyjnych. Przy wylonieniu wykonawcy na ustuge
digitalizacji zbiorow Ksigznicy, zaplanowang na kwote 188 tys. zl, zastosowano
przepisy ustawy PZP. Analiza postepowania nie wykazata nieprawidtowosci w tym
zakresie.

(dowdd: akta kontroli, str. 88-93, 96, 103)

W okresie objetym kontrolg Ksigznica nie uzyskata przychodéw w zwigzku
z upowszechnieniem dziedzictwa kulturowego. Zdigitalizowane pliki udostgpnianie
byly na stronie SBC nieodpfatnie. Publikacja cyfrowych kopii w SBC realizowana
byta sitami wtasnymi Ksigznicy, a w ramach projektéw finansowanych z Programu
jej koszty stanowity element wktadu wtasnego Biblioteki.

(dowdd: akta kontroli, str. 88-90, 117, 165, 253, 258, 263)

Ksigznica przy realizacji prowadzonych we wiasnym zakresie prac digitalizacyjnych
oraz Zzlecajgc digitalizacie firmom zewnetrznym przestrzegata standardow
technicznych obejmujacych parametry sprzetowe oraz oprogramowanie wiasciwe
dla rodzaju digitalizowanych zbiorow. Procesowi temu poddano zbiory grupy F
przy zachowaniu minimalnych parametréw sprzetowych dla tej grupy3s.
W celu zwigkszenia jakosci wytwarzanych kopii zaplanowano ww. zakup skanera
planetarnego.

(dowdd: akta kontroli, str. 130, 133, 143, 162, 185-203, 205)

W okresie objetym kontrolg nie dokonano zakupu sprzetu do digitalizacji zasobéw
kultury.
(dowod: akta kontroli, str. 88-93, 117-120, 130-131)

3 Zwanej dalej ,SBC”.
3 Zwanej dalej ,ustawg PZP".
% Format TIFF 6.0, rozdzielczo$¢ 300 ppi, gtebia barwy 24 bit RGB.
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Opis stanu
faktycznego

W latach 2011-2014 Ksigznica pomimo braku pracowni digitalizacyjnej,
zabezpieczyta biezace potrzeby digitalizacii, tworzac stanowisko do digitalizaciji oraz
repozytorium cyfrowe, zapewniajac odpowiednig jako$¢ zdigitalizowanych
materiatow oraz bezpieczenstwo ich przechowywania.

3. Upowszechnianie zasobéw cyfrowych.

3.1. Odnosnie zasadnosSci wiaczenia upowszechniania zasobéw cyfrowych do
procesu digitalizacji Dyrektor poinformowat, ze ,Z perspektywy Ksigznicy kwestia ta
pozbawiona byfa dotad istotnego znaczenia. Wszystkie zbiory digitalizowane
w ramach projektow finansowanych z dotacji zewnetrznych przynalezg bowiem
do domeny publicznej i z zatozenia ucyfrowiane byly po to, aby ich kopie mozna byto
udostepni¢ w internetowej bibliotece cyfrowej (...)".

(dowod: akta kontroli, str. 236)

3.2. W okresie objetym kontrolg Biblioteka corocznie zwigkszata liczba
udostepnianych, zdigitalizowanych, plkéw na stronie SBC. W roku 20113
udostepniono 214 plikéw, w 2012 r. — 330, w 2013 r. - 779 i w 2014 r. — 1153%,
Na dzien 31 grudnia 2014 r. faczna liczba publikacji dostepnych w profilu Ksigznicy
w SBC wynosita 4182, tj. 86% zdigitalizowanych obiektow?.

(dowod: akta kontroli, str. 31, 40, 57, 66, 216, 219)

3.3. Ksigznica nie prowadzita kampanii promocyjnych dotyczacych realizowanych
przez nig projektow digitalizacyjnych, w celu upowszechniania w spoteczeristwie
wiedzy o posiadanych wersjach elektronicznych. O posiadanych zdigitalizowanych
zbiorach poinformowano lokalne i regionalne media, w efekcie czego, w latach
2011-2014 ukazato sie 25 publikacji prasowych oraz zamieszczano informacje
na portalu spolecznosciowym Biblioteki. Ponadto utrzymywano podstrone
internetowg po$wigcong realizowanemu w Ksigznicy od 2003 r. programowi
digitalizacji zbiorow39,

(dowod: akta kontroli, str. 22-25, 235-236)

Dyrektor poinformowat, ze wiedza na temat cyfrowej oferty Ksigznicy dociera do
coraz szerszego kregu zainteresowanych, czego dowodem jest liczba wys$wietlen
publikacji cyfrowych dostepnych w puli Ksigznicy w SBC, ktéra wzrosta pomiedzy
1 stycznia a 31 grudnia 2014 r. z ok. 200000 do ponad 670 0004. Dodat,
ze organizowanie zakrojonych na szeroka skale kampanii promocyjnych nie jest
wymagane umowami dotyczacymi dofinansowania oraz nie jest uzasadnione
w przypadku pojedynczych projektow, a skuteczniejsza mogtyby okaza¢ sie
kampania informacyjna realizowana na poziomie ogoinopolskim.

(dowdd: akta kontroli, str. 217, 269-270)

Ksigznica nie sporzadzata kalkulacji kosztow poszczegdlnych przedsiewzieé
przewidzianych do realizacji z zakresu upowszechniania posiadanych zasobow
cyfrowych dziedzictwa kulturowego, gdyz - jak wyjasnit Dyrektor - ograniczony
zakres dziatait promocyjnych nie wymagat ani specjalnych rozbudowanych planéw,
ani tez nie pociggat za sobg wymiernych kosztow.

(dowdd: akta kontroli, str. 236)

% Na 31 grudnia 2010 r. liczba udostgpnionych na stronach SBC plikow wynosita 1706.

37 Do dnia 31 grudnia 2014 r.

% | iczba przekazanych do SBC i udostepnionych plikéw na stronie $BC byta taka sama.

39 http://kc-cieszyn.pl/index.php/content,342.

“© Do dnia 12 stycznia 2015 r. publikacie te wysSwietiono 687 053 razy - informacje ze strony
http://sbc.org.pl/dlibra/pubstats?statType=16.
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Prowadzone przez Dyrektora dziatania informacyjne w zakresie upowszechniania
wiedzy o dziedzictwie kulturowym nie byly adresowane do poszczegélnych grup
spotecznych. Dyrektor wyjasnit, Ze niepotrzebne byto roznicowanie dziatan
promocyjnych ze wzgledu na réznorakich adresatow cyfrowej oferty Ksigznicy, gdyz
w catosci oferta przeznaczona byta dla osoéb prowadzacych prace badawcze,
popularyzacyjne, a takze odnoszace sie do historii i kultury Slaska Cieszyfiskiego,
bez zwigzku z przynaleznoscig uzytkownikdw biblioteki cyfrowej do odrebnych grup
wiekowych, piciowych, wyznaniowych, narodowych czy zawodowych.

(dowdd: akta kontroli, str. 236)

Upowszechnianie  zdigitalizowanych ~ zbiorow  realizowane bylo  poprzez
umieszczanie zdigitalizowanych plikow na stronie ww. SBC. W ramach SBC
biblioteka posiadata wtasny profil, stuzacy udostepnianiu jej zasobéw cyfrowych.
W SBC pliki udostepniane byly w formacie DjVu, za pomocg oprogramowania
dLibra. Wszystkie opisy i kopie cyfrowe udostepnianie byly bezptatnie.
Réwnoczesnie w Czytelni umozliwiono korzystanie z kopii tych samych oryginatow
dostepnych w formacie PDF, w wewnetrznej sieci biblioteki.

(dowdd: akta kontroli, str. 11-21, 133, 214-215, 250-251)

Odnosnie wptywu digitalizacji na udostepnianie zbioréw instytucji i promocje kultury
Dyrektor poinformowat, Zze ,Dla Ksigznicy Cieszynskiej, posiadajgcej niezwykle
warto$ciowe zbiory, w nigjednym przypadku o unikalnej wartoSci, funkcjonujgcej
wszakze w oddaleniu od duzych osrodkoéw akademickich i naukowych, mozliwo$¢
udostepnienia zasobéw w postaci cyfrowej ma fundamentalne znaczenie. (...)
Roczna liczba odwiedzin w obu czytelniach Ksigznicy Cieszynskiej (udostepniajgcej
swoje zbiory tylko prezencyjnie) byta w 2014 r. bliska $redniej jednodobowej liczbie
wyswietlen publikacji cyfrowych udostepnionych w profilu Ksigznicy w Slaskiej
Biblioteki Cyfrowey".

(dowdd: akta kontroli, str. 236-237)

Skale zainteresowania zbiorami monitorowano za pomocq narzedzi dostepnych na
stronie SBC, ktére pozwalaly na ustalanie biezacej (na dzien poprzedzajacy dzien,
w ktorym dokonywane byto sprawdzenie stanu licznika) tacznej liczby wy$wietlen
wszystkich publikacji cyfrowych udostepnionych w profilu Ksigznicy oraz liczby
wyswietlen poszczegolnych publikacji. Do dyspozycji byt rowniez ranking
poczytno$ci zamieszczonych w SBC kopii, ktore wySwietlane byly w kolejnosci
od tej, ktéra na dany dzien ma najwiekszg liczbe wyswietlen po te, ktére wyswietlen
majq najmniej.

(dowod: akta kontroli, str. 216-217, 238)

Jako bariery wystepujace w powyzszym zakresie Dyrektor podat, brak mozliwosci
automatycznego sprawdzenia liczby wyswietlet w wybranych dniach czy okresach,
brak informacji o diugosci czasu, w jakim poszczegéine publikacie pozostawaly
otwarte oraz brak mozliwosci poznania struktury uzytkownikow (chocby np. w ujeciu
geograficznym, ich zachowan przy korzystaniu z serwisu, preferencji i strategii
wyszukiwawczych.

(dowdd: akta kontroli, str. 238)

3.4. Koszty upowszechnienia zasobéw cyfrowych#!, poniesione w roku 2013
w wysokosci 5,5 tys. zt, stanowily 0,3% kosztow dziatalnosci operacyjnej®2.

41 Koszty wiasne dotyczace umieszczania przez pracownikow Ksiaznicy plikéw na stronie SBC.
4 Koszty dziatalnosci operacyjnej roku 2013 r., jednocze$nie zwigzanej z zadaniami merytorycznymi, wyniosly 1 899,9 tys. zt.
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Whioski pokontrolne

Koszty te zostaty wyodrebnione w preliminarzu catkowitych kosztow zadania
procesu digitalizacji — etap |.

(dowdd: akta kontroli, str. 88, 90, 165, 256)

3.5. Odnosnie czynnikow ograniczajacych realizacie zadan zwigzanych
z udostepnieniem zbioréw cyfrowych Dyrektor poinformowat, ze W przypadku
Ksigznicy Cieszynskiej czynnikiem tym jest przede wszystkim szczupto$¢ kadry. (...)
Ograniczenia kadrowe, w tym brak wtasnego informatyka, byty tez z jedng
Z przyczyn, ktére zdecydowafy o rezygnacji przez Ksigznice z planéw budowy
wiasnej biblioteki cyfrowej, mimo iz zasob jakim ona dysponuje, a takze potrzeby
Srodowiska na rzecz ktorego dziafa, w petni uzasadniatyby utworzenie samodzielnej
,cieszynskiej biblioteki cyfrowej”. Inna kategoria ograniczen, ktére majq juz jednak
ponadlokalny wymiar, dotyczy niedostatkow systemu dLibra (...), a w pierwszym
rzedzie - brak moZliwosci zbiorczego przeszukiwania tresci  publikacji
udostepnianych przez konsorcjum bibliotek cyfrowych, a nawet fragmentaryczno$c¢
indeksacji, jakiej poddawana jest tre$¢ publikacji udostepnionych w pojedynczych
bibliotekach. Jest to tym dotkliwsze, je$li pamietac bedziemy o kolejnej ewidentnej
sfabosci polskich bibliotek cyfrowych, polegajgcej na niestosowaniu w opisach
publikaciji cyfrowych obowigzujgcych wspéfczesnie norm katalogowania, co w swojej
konsekwencji pozbawia uzytkownikow bibliotek cyfrowych skutecznych narzedzi
wyszukiwawczych, mogacych zapewni¢ przeprowadzanym przez nich kwerendom
rzeczywistg kompletno$c i rzetelnosc”.

(dowod: akta kontroli, str. 237)

Ze wzgledu na rodzaj utworéw (wydawnictwa ciagte opublikowane do 1939 r.),
poddawanych digitalizacji w ramach projektéw finansowanych z Programu ustawa
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych43 jak i Dyrektywa
PE i Rady 2012/28/UE z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie niektorych
dozwolonych sposobdw korzystania z utworéw osieroconych nie miaty wptywu na
zakres udostepniania ich cyfrowych kopii.

(dowdd: akta kontroli, str. 236)

W okresie objetym kontrolg Ksigznica prawidtowo realizowata dziatania majace na
celu upowszechnianie wiedzy o udostepnionych w internecie dobrach kultury.
Pomimo, Zze Biblioteka nie prowadzita dziatan promocyjnych w tym zakresie, liczba
o0sob korzystajacych z jej zasobow internetowych wzrosta w roku 2014 trzykrotnie.

IV. Uwagi i wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r.
o Najwyzszej Izbie Kontroli44, wnosi o:

1. Przekazywanie do Operatora, wymaganych umowa, sprawozdan
czastkowych z realizacji zadania.

2. Przekazywanie do Biblioteki Narodowej kopii wzorcowej zdigitalizowanych
obiektéw przy realizacji zadan w ramach Programu.

4 Dz. U.z2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.
44Dz U.z2012r., poz.82. ze zm.
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i wykonania wnioskow

V. Pozostate informacije i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwoch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje
prawo zgloszenia na piSmie umotywowanych zastrzezern do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. ZastrzeZenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Katowicach.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 14 dni od otrzymania wystapienia pokontrolnego, o sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow pokontrolnych oraz o podjetych
dziataniach lub przyczynach niepodjecia tych dziatan.

W przypadku wniesienia zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, termin
przedstawienia informacji liczy sie od dnia otrzymania uchwaly o oddaleniu
zastrzezen w catosci lub zmienionego wystapienia pokontrolnego.

Katowice, dnia 27 lutego 2015 .

Najwyzsza Izba Kontroli
Delegatura w Katowicach

Doradca ekonomiczny  REKTOR :
Bogustaw Gebica elegatura Najwyzszej lzby Kontroli
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